Od wczesnych dZ|ejow
do cyfrowej grafosfery

'HOBITHS! CNOB'AHCHKA
MONYNAPHA NITEPATYPA
-TA KYJIbTYPA



ROZWAZANIA O SEOWIANSKIEJ TOZSAMOSCI
I KULTURZE PISMIENNEJ:

OD WCZESNYCH DZIEJOW DO CYFROWEJ
GRAFOSFERY

MONOGRAFIA NAUKOWA

red. dr hab. Roman Sapenko, prof. UZ, dr Kamil Kleszczynski

Uniwersytet Zielonogorski

Zielona Gora 2024



Recenzja:

prof. dr hab. Bogdan Trocha

Redakcja:
dr hab. Roman Sapenko, prof. UZ

dr Kamil Kleszczynriski

Skfad i projekt oktadki: Fabryka Reklamy Sandmedia

Za strone edytorskg tekstow odpowiadajg ich autorzy.

Wydawca:

Uniwersytet Zielonogdrski

Pracownia Mitopoetyki i Filozofii Literatury

we wspotpracy z Polsko-Ukrairiskim Centrum Studiéw Humanistycznych
al. Wojska Polskiego 69

67-762 Zielona Géra



Stepan Jankowski
Mariupol State University (Ukraine)
ORCID: 0000-0002-4028-6037

IV. MALOROSYJSKI GESTALT UKRAINSKIEJ
TOZSAMOSCI

Imperialnej ekspansji przeciwko panstwu ukrainskiemu, narodowi ukrainskiemu i
spoteczenstwu ukrainskiemu nieodmiennie towarzyszy inwazja kulturowa. Kultura rosyjska
zawsze byta kulturg kolonialng. Tozsamo$¢ matorosyjska jest jednym z jej przejawodw.
Poprzez nig rzad cesarski wzmacnia zwigzek miedzy imperialng hegemonig na terytorium
Ukrainy a sposobami zdominowania ukrainskiej tozsamosci w umystach ludzi. Na przyktad,
wsrod priorytetowych tematéw Ministerstwa Kultury Federacji w 2024 roku, w sekcji Kroniki
filmowe, obok Dalekiego Wschodu 1 Arktyki, znajduje si¢ Malorosja. Budowa filmowego
obrazu Malorosji powinna pomo6c w uksztaltowaniu wyobrazenia o historycznym regionie
Federacji. I o ile Pacyfik i Ocean Arktyczny obejmujg regiony lezace w uznawanych przez
spoleczno$¢ miedzynarodowsa granicach Federacji, o tyle wymieniana wsrod nich Matorosja
jest wylacznie wyimaginowang przestrzenia dominacji imperium nad prowincjami. Tym
samym, obok militarnych celow imperialnej ekspansji, odnajdujemy konkretnie zapisany cel
kulturowej inwazji. Kolonialna kultura matorosyjska stanowi symboliczne wyzwanie dla
ukrainskiej tozsamos$ci. Wzmacniajac kolonialng wizje ukrainskiej tozsamosci, przyczynia si¢
do zniszczenia panstwa ukrainskiego, ludobdjstwa narodu ukrainskiego i1 zniszczenia
ukrainskiego spoleczenstwa. Dlatego nalezy rozumie¢, ze inwazja kulturowa odzwierciedla
pragnienie jednoczesnego rozwigzania wojskowych 1 politycznych zadan Federacji w wojnie
z Ukraing, aby stworzy¢ idee, ze przeksztalcenie Ukrainy w prowincje kontrolowang przez
Kreml jest zjawiskiem naturalnym 1 historycznym, a istnienie ukrainskiej tozsamosci wynika
z zewnetrznego antyhistorycznego wplywu na rosyjskie spoteczenstwo.

Przestrzenng pewno$¢ wojny kolonialnej prowadzonej przez Moskwe¢ i nardd rosyjski
przeciwko Ukrainie uzupelnia symboliczna, polegajaca na promowaniu kolonialnej wizji
Ukrainy. Jest ona utrwalana i potwierdzana poprzez uprzedmiotowienie tozsamosci
matorosyjskiej w ukrainskiej tozsamosci. Wykorzystanie konceptu gestaltu pozwala nam

podkresli¢, ze zachwycanie si¢ Malorosja jest, by tak rzec, wewng¢trznym zadaniem
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imperialnego myslenia, a zatem tozsamos$¢ malorosyjska jest obcym i zewngtrznym
elementem ukrainskiej tozsamosci. W koncu dekonstrukcja matorosyjskiego gestaltu
ukrainskiej tozsamosci wprowadza nas w kontekst dominacji kultury imperialnej w polityce

kolonialnej wtadz petersbursko-moskiewsko-kremlowskich.

Wstep

Ukrainska tozsamos¢ jest jednym =z przykladow harmonijnego polaczenia
réznorodnosci kulturowej, etnicznej i cywilizacyjnej. Przyczynia si¢ do tego kilka czynnikdw:

Po pierwsze, rozmaitos¢ wktadu réznych narodéw w dziedzictwo kulturowe Ukrainy.
Przypomnijmy sobie roznorodnos¢ krajobrazow miejskich kraju ze wschodu na zachod, od
Charkowa do Uzhorodu, oraz z pdinocy na potudnie, od Czerkas do Bakczysaraju. Warto
zauwazy¢, ze kolonialna wizja Ukrainy opiera si¢ na stereotypie ,,Ukrainy jako kraju
chlopéw”, poniewaz jednym z celow polityki kolonialnej byto usuniecie terenéw miejskich z
ukrainskiego krajobrazu. I warto zauwazyc¢, ze ten stereotyp jest odtwarzany przez ,,tworcow
pamigci historycznej”. 1 warto zauwazy¢, ze ten stereotyp jest odtwarzany przez "tworcow
pamigci historycznej".

Po drugie, ksztattowanie si¢ kultury ukrainskiej w $rodowisku rozmaitych narodow
Ukrainy. Aby dotrze¢ do glebi problemu, zadajmy nast¢pujace pytania: czy mozna wyobrazi¢
sobie ukrainska kultur¢ bez batkansko-karpackich melodii; czy ukrainski step nie jest
przestrzenia, ktora rozciaga si¢ wzdluz Drogi Mlecznej 1 jest wypetniona rytmami piosenek
Nogajow, Kozakéw, Rumejow 1 Urumow? Oczywiscie polityka kolonialna zawsze ogranicza
si¢ do dyskursow etnograficznych, wypehiajac rozumienie symulakrami tubylczej
autentycznosci. Tak wigc zamiast rdéznorodnosci narodéw Ukrainy mamy kolonialng
réznorodnos¢ tubylczych tradycji, stworzong przez dyskursy etnograficzne.

Po trzecie, roznorodnos$¢ ukrainskiego doswiadczenia kulturowego i cywilizacyjnego.
Wystarczy spojrze¢ na potrawy kuchni ukraifiskiej, gdzie sztuka kulinarna mieszkancow
ukrainskich miast taczy si¢ ze sztukg kulinarng mysliwych, hodowcoéw bydta i rolnikow, a
piesni ludowe tacza przedchrzescijanskie rozumienie zycia z chrze$cijanskim swiatopogladem
itp. Jednak kolonialna wizja Ukrainy zaklada, ze cywilizacja jest wytworem wiladzy
politycznej, a tym samym proponuje zestaw falszywych pytan o czas trwania ukrainskiej
panstwowosci, a kultura jest syntezg symulakrow dyskursow politycznych, etnograficznych i
historiozoficznych.

Tak wigc cywilizacyjna, kulturowa i etniczna réznorodno$¢ jest integralng czescia
ukrainskiej tozsamosci, a kolonialna wizja Ukrainy odtwarza narzucenie stereotypowej wizji

chlopskiego kraju charakteryzujacego si¢ etnograficzng réznorodnoscia i zaprzeczeniem
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politycznej cigglosci ukrainskiej tozsamosci. Jednym z fundamentéw kolonialnej wizji
Ukrainy jest utozsamienie etnicznos$ci 1 narodu ukrainskiego. Nalezy to postrzega¢ jako
przyktad znieksztalconego spojrzenia na ukrainskg tozsamos$¢, ale symulakry tubylczej
autentycznosci i historiozoficzna mitologia regularnie odtwarzaja kolonialng wizj¢ poprzez

malorosyjski gestalt ukrainskiej tozsamosci.
Ramy teorii tozsamosci malorosyjskiej

Temat tozsamos$ci matorosyjskiej w ukrainskiej tozsamosci reprezentuje szeroki zakres
refleksji spoteczno-politycznej. Prace Mykoty Chwylowego i Jewhena Mataniuka stanowig
jej krawedz. Ci tworcy 1 intelektualisci reprezentuja bieguny refleksji spoteczno-politycznej:
narodowo-ukrainski i sowiecko-ukrainski.

Prace Mykoly Chwylowego ukazuja tozsamo$¢ matorosyjska przez pryzmat
aktualnych wyzwan polityki stosunkoéw narodowosciowych prowadzonej przez moskiewsko-
bolszewickie wtadze Zwigzku Radzieckiego (ZSRR).

Jewhen Mataniuk odstania ogolnoludzkie fundamenty tozsamos$ci matorosyjskiej.
Wyjasnia genealogie¢ tego typu imperialnej tozsamosci, ktéra wywodzita si¢ z Imperium
Rzymskiego, byta kontynuowana przez Imperium Habsburgdéw i znalazta swoéj historyczny
wyraz we wspolczesnym §wiecie, realizujac si¢ w Zwigzku Radzieckim.

Studia nad matorusizmem charakteryzuja si¢ trescig historiozoficzng, szczegétowym
przegladem 1 dogtebna analizg konkretnych okolicznos$ci historycznych oraz skupieniem si¢
na komplikacjach scenariusza indywidualnej sytuacji biograficznej. Studia nad przejawami
matorusizmu sg reprezentowane przez literatur¢ fachowa 1 naukowa. Podjeto proby
kodyfikacji tematu tozsamosci matorosyjskiej w polu naukowym.

Wsréd aktualnych opracowan na temat kwestii matorosyjskiej nalezy wymienié prace
Jewhena Riabczuka — Bio Manopocii 0o Yrpainu: napadokcu 3anizninoco HayicmeopenHs
(opublikowana w 2002 roku), Mychajta Jurija — Coyioxyremypruti ceim Ykpainu (pierwsze
wydanie opublikowane w 2004 roku), Jurija Diwnycza — Amepuxancoke manopociticmeo
(nyoniyucmuunuit penopmadic) (Wydawnictwo ,,Ukraina”, Nowy Ulm, Niemcy, 1951) 1 inne.
Ta ostatnia pozostaje by¢ moze jedynym przykladem odniesienia ukrainskiego autora do
matorusizmu jako przejawu uniwersalnego typu osobowosci.

Jurij Barabasz przyczynit si¢ do kodyfikacji pojecia malorusizm, piszac artykut
,,Matorusizm” w Encyklopedii Wspétczesnej Ukrainy'. Pewne alternatywne podej$cie mozna
znalez¢ w fundamentalnej pracy zbiorowej Instytutu Panstwa i Prawa Narodowej Akademii

Nauk Ukrainy im. Wotodymyra Koreckiego, Matej Encyklopedii Studiow Etnopanstwowych,

! IOpiit SIkoBuu bBapabGam, ,,MamopociiictBo”, w: Enyuxionedin cyuacnoi Yipainu, dostep 30.04.2024,
https://esu.com.ua/article-63163.
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opracowanej przez Jurija Rymarenke. Zawiera ona artykul ,, Kompleks matorusizmu™?. Nalezy
zauwazyC€, ze zaro6wno ,,Matorusizm”, jak 1 ,,Kompleks matorusizmu” sg zwigzane z pracg
Jewhena Malaniuka, ktéra cieszy si¢ uznaniem ukraifnskiej spotecznosci akademickie;j.
Podobnie sytuacja wyglada wsréd przedstawicieli $rodowiska eksperckiego. Nie bedzie
wielkim zaskoczeniem, Zze wzrost zapotrzebowania spotecznego na temat matorusizmu
przyczynil si¢ do powstania pewnej konkurencji migdzy $rodowiskiem akademickim i
eksperckim. Jednak w duzej mierze ujawnito to pewien brak zaufania ze strony spotecznosci
akademickiej wobec ekspertow.

Zaznaczajac pozycje ckspertow, nie mozna poming¢ faktu, ze uzyskanie statusu
eksperta jest szerzej przyjmowane w Srodowisku akademickim niz status akademicki
przedstawiciela srodowiska eksperckiego. Ponadto uznanie przynaleznosci do $rodowiska
eksperckiego otwiera droge do uzyskania statusu w obszarze medialnym. Dlatego tez,
podczas gdy stanowisko przedstawicieli spotecznosci akademickiej odzwierciedla chegé
wlaczenia pracy Jewhena Malaniuka w kontekst mys$lenia spoteczno-politycznego,
spotecznos¢ ekspercka oferuje pewng strategie wykorzystania tematu matorusizmu na polu
politycznym.

Wsréd  znaczacych osiagnieé  spotecznos$ci eksperckiej znajduje si¢ przeglad
tematyczny malorusizmu, zorganizowany przez redakcje Tygodnika Ukrainskiego®. Autorami
artykutéw na temat matorusizmu zostali Julia Olijnyk, Walerij Prymost, Iryna Rewa, Thor
Losiew 1 Jurij Makarow. Charakterystyczne elementy ich argumentacji obejmuja
kompleksowy przeglad i nacisk na potrzeb¢ ukrainocentrycznej polityki wiadz, projekcje
pozytywnej wizji Ukrainy z naciskiem na wktad Ukraincow w rozw¢j imperium ogloszonego
przez Piotra I, obecnos¢ UkraincoOw w sekretariacie generalnym i kierownictwie politycznym
Zwiagzku Radzieckiego. Szczegélne znaczenie ma idea pokonania malorusizmu przez
przedstawicieli pokolenia najbardziej oddalonego od Hotodomoru. Nalezy zauwazy¢, ze
propozycja eksperta w duzej mierze odzwierciedla studia Lenina nad dumg narodowag
Wielkorosjan. W zwigzku z tym dyskusja na temat kwestii matorosyjskiej jest jedynie
pretekstem do promowania pewnej ideologicznej agendy, ktéra reprezentuje politycznie
motywowane aksjomaty ukrainocentrycznego rzadu:

Aksjomat pochodzenia matorusizmu: matorusizm to wizja nas samych, ktora zostata

narzucona z potnocnego wschodu pokoleniom Ukraincow.

2 Mana enyuxnonedis emnooepoicagosnascmea, IH-T nepxapu i npasa im. B.M. Kopeuskoro HAH VYxkpainu,
ymopsia. 0. I. Pumapenko [ta in.] (Kuis: 'enesa, Josipa, 1996), 702.

? ,,ManopociiicTo: TeMa HoMepy”, Vipaincokuii muscdens, 9-15 xot (40) (2015): 16-31, dostep 30.04.2024,
https://shron2.chtyvo.org.ua/Ukrainskyi tyzhden/2015 N40 412 Nam_naviazuiut tsei_kolir.pdf.
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Aksjomat walki z maltorusizmem: walka z matorusizmem jest zadaniem
ukrainocentrycznego rzadu.

Aksjomat zwycigstwa nad matorusizmem: ukrainocentryzm obejmuje strategie w
sferze gospodarczej (mate i $rednie przedsiebiorstwa) i kulturalne;.

Charakterystyczne jest to, ze ekspercka ocena ,malorusizmu” jest politycznie
motywowang apologia dla obecnych wladz politycznych w 2015 roku, ktora w konteks$cie
wyboréw prezydenckich w 2019 roku przeksztalcita si¢ w politycznie stronnicza krytyke
demokratycznie wybranego rzadu. Apologia wtadz politycznych do 2019 roku odbywata si¢
w kontek$cie promowania pseudo-pytania: czy ukrainocentryczny rzad ma w swoim
,,portfolio” opracowane strategie ukrainocentryzmu*? Krytyka motywowana politycznie po
2019 roku opierata si¢ na nast¢gpujacym zatozeniu: czy obecny nieprofesjonalny rzad
polityczny jest w stanie dziata¢ w oparciu o ukrainocentryzm? Oba pytania sg retoryczne.

Co wazne, ekspercka ocena zjawiska malorusizmu wskazuje na proces przenikania
tematu matorusizmu do dyskursu politycznego. To wlasnie obecnos$¢ tego tematu przyczynita
si¢ do radykalizacji pola medialnego. Dlatego takie eksperckie oceny sa wazne nie ze
wzgledu na potrzebg krytycznej refleksji nad kwestia matorusizmu, ale dlatego, ze
wyznaczaja punkt zwrotny, w ktérym wejsScie tematu matorusizmu do sfery medialnej
przeksztatca koncepcje matorusizmu w kryterium oceny rzadu, co tworzy medialng iluzj¢
spersonalizowanego odbioru wiadzy politycznej. Takiego podejscia do pojgcia matorusizmu
nie mozna juz postrzega¢ jako ugruntowanego rozumienia malorusizmu jako zbioru
indywidualnych osobliwosci postrzegania Swiata 1 rozumienia zycia. Otwarte pozostaje
nastgpujace pytanie: czy taka medialna retoryka matorosyjska niektorych przedstawicieli
spotecznosci medialnej przyczynita si¢ do podniesienia rozumienia tozsamosci ukrainskiej do
poziomu narodowego, czy tez aktorzy medialni wykorzystali zryw narodowy do zwigkszenia
wiasnego kapitatu kulturowego poprzez przywlaszczenie sobie tematyki matorosyjskiej?

Tak wigc od 2014 roku obserwujemy zjawisko instrumentalizacji tematu matorusizmu.
W tym aspekcie prezentacja kwestii malorusizmu przez redakcj¢ Tygodnika Ukrainskiego
odzwierciedla potrzeby audytorium w zakresie wystuchania opinii ekspertow na temat
aktualnego wyzwania dla ukraifskiej tozsamosci, ktéra stala si¢ podstawa narodu
ukrainskiego. Co wiecej, koncepcja ukrainocentrycznego rzadu, ktdra byta promowana przez
redaktorow Tygodnika Ukrainskiego podczas organizowania prezentacji opinii ekspertow dla
publicznos$ci, miedzy innymi, wskazuje na inng interesujaca ceche. Promujac koncepcje rzadu

ukrainocentrycznego, matorusizm odwracatl uwage publicznosci od pytania, dlaczego obecne

* ,,ManopociiictBo: Tema HoMepy”, 16-31.
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wladze polityczne musza wykorzystywaé¢ matorusizm jako schemat wyjasniajacy skierowany
przeciwko swoim przeciwnikom?

Jednak pomimo politycznej stronniczo$ci ekspertow medialnych, analiza matorusizmu
zaproponowana przez redaktorow Tygodnika Ukrainskiego wyglada bardziej dynamicznie niz
poprzednie proby badania tego zjawiska. Przykladem moze by¢ refleksja Serhija
Grabowskiego, ktora zostala zaprezentowana odbiorcom gazety Dzien (2014). Publikacja
opiera si¢ na atrakcyjnym tytule (powszechnym stereotypem wsréd podmiotow medialnych
jest przedstawianie swoich odbiorcow jako mieszkancow banki informacyjnej); tytut
,Fenomen matorusizmu” jest poparty podtytulem ,Jeszcze raz o ,,wrogach” ukrainskiej
niepodlegloéci®. Chociaz uzycie cudzystowu w odniesieniu do slowa ,wrogowie”
natychmiast zwraca uwagg czytelnika na wnioski, eliminujac potrzeb¢ odwotywania si¢ do
catego artykutu, to jednak uwage zwraca fakt, ze autor dokonat swoistej redefinicji
tytutowego pojecia.

Tytut publikacji odwotuje si¢ do malorusizmu jako fenomenu. Naszym zdaniem
powinna to by¢ swego rodzaju rewolucja intelektualna. Autor odchodzi od ustalonej i
skodyfikowanej definicji matorusizmu jako kompleksu Ukrainca. Proponuje inny poglad, w
ktérym matorusizm nie odnosi si¢ juz do psychologicznych cech osoby, specyfiki
indywidualnego postrzegania. Podsumowujac, zauwaza, ze fenomen malorusizmu w zyciu
ukrainskim $wiadczy o braku wystarczajacej woli do ugruntowania panstwowos$ci. Autor
prowadzi czytelnika do wniosku, ze gldownymi ,,wrogami” w dramacie wolnosci narodu
ukrainskiego sa sami Ukraincy. Autor zauwaza, ze ,,wola wycisnigcia matorusizmu z
ukrainskiej egzystencji kropla po kropli okazala si¢ niewystarczajaca’™.

Nalezy zauwazy¢, ze odwotania do nazwisk Jewhena Malaniuka 1 Mykoty
Chwylowego sg catkowicie referencyjne. Dziala tu stereotyp autora-edukatora. Filozoficzne,
mozna powiedzie¢, krajobrazy publikacji sa ozdobione postaciami Oteksandra Kulczyckiego,
Ofeksija Losiewa 1 Jewhena Swerstiuka, na ktorych widnieje cytowana intelektualnos¢
Meraba Mamardaszwilego, filaru poznej postsowieckiej inteligencji. Te filozoficzne
dekoracje sg skonstruowane w taki sposob, aby przedstawi¢ czytelnikowi ide¢ podwojnego
znaczenia matorusizmu. Mozliwe, ze ta dwoisto$¢ pozwala autorowi interpretowac
malorusizm jako fenomen pobytu etnicznego Ukrainca w obcym $wiecie. Tak wigc, w jednym
kontek$cie, matorusizm jest histeryczng ucieczka od tego, co narodowe, a w innym —

odrzuceniem tego, co rosyjskie.

3 C. T'paboscrknii, ,,denomen manopociiictsa (Ille pas mpo ‘Boporis’ ykpaiHchkoi HesanexHocTi)”, Jeus 87
(2014), dostep 30.04.2024, https://day.kyiv.ua/article/podrobytsi/fenomen-malorosiystva.
¢ C. I'paboBcbkuil, ,,Denomen manopociiictsa (Ille pa3 mpo ‘BoporiB’ yKpaiHChKOI He3auexHOCTi)” .
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Tak wiec zjawisko malorusizmu, jak zauwazyl autor, oznacza niezdolno$¢ do
korzystania z interakcji migdzykulturowych, przede wszystkim z kulturg rosyjska. Szacunek
autora dla kultury rosyjskiej jest dwojaki, podobnie jak jego interpretacja matorusizmu.
Cytuje Mamardaszwilego, mowigc o dramacie wolnosci. Z tego cytatu mozna
wywnioskowaé, ze w rzeczywisto$ci autor nie rozumie dramatu wolnosci, poniewaz jego
prawdziwe rozumienie wolnosci nie wykraczalo poza klasy literatury rosyjskiej w
postsowieckich szkotach $rednich, gdzie plakat ze stowami Antona Czechowa o jego
do$wiadczeniu wyciskania z siebie niewolnika byl w harmonijnej jednosci z plakatem
stwierdzajacym, ze wszystko w czlowieku powinno by¢ pigkne: ubrania, fryzura, ciato i
dusza. Dlatego jest prawdopodobne, ze fenomen matorusizmu ujawnit prawdziwg rozbiezno$¢
mi¢dzy ukrainska tozsamoscia a wymogami stylu kolonialnego.

Czytelnik, pokonawszy streszczajaca prezentacje stanowiska Mataniuka, liczne
przypisy, wznioslszy si¢ na wyzyny cytatow Czechowa i Mamardaszwilego, rozpraszany
wstawkami o Chwylowym i zachodnioukrainskich osobliwo$ciach, w koncu konczy lekture i
zostaje z otwartym retorycznym pytaniem: czy Ukraihcom oplacalo si¢ pozostac
Malorusinami, czy tez zostali do tego zmuszeni? W koncu przedstawienie fenomenu
malorusizmu jest wykorzystywane do wiktymizacji ukrainskiej tozsamosci.

W ten sposob eksperckie prezentacje tematu matorusizmu pokazuja instrumentalizacje
tego pojecia 1 przejscie od analizy matorusizmu jako zlozonego zjawiska spoteczno-
psychologicznego, ktore nalezy do kontekstu kultury kolonialnej na Ukrainie, do sposobu
apologetyzacji / krytyki obecnych wtadz politycznych, a takze skutecznego S$rodka
manipulowania nastrojami publiczno$ci, w tym wiktymizacji ukrainskiej tozsamosci.

Nalezy zaznaczy¢, ze badawcza i ekspercka recepcja matorusizmu jest wazna, ale
tylko w pewnym stopniu istotna dla problemu matorusizmu, poruszanego przede wszystkim
przez Mykolte Chwylowego i Jewhena Mataniuka. Jego najbardziej pojemna recepcje
reprezentujg stowa Liny Kostenko, ktore poetka podkreslita 1 wrzesnia 1999 roku podczas
corocznego wykladu z okazji Dnia Wiedzy w Akademii Kijowsko-Mohylanskiej: ,,W swoim
imperialnym zwierciadle Rosja pokazata Ukraing jako Matorosj¢. Nadal pokazuje tam rézne
twarze’’. Stowa Liny Kostenko mowig o wiezi miedzypokoleniowej, jak zauwaza Jewhen
Mataniuk, dokonujac przegladu aparatu malorossyzacji w Kraju Sowietow: ,Niedawny
przypadek poetki Liny Kostenko jest bardzo niezwykty. Po opublikowaniu zaledwie dwdch

ksiazek poetyckich zostata zakneblowana... Przypadek Liny Kostenko by¢ moze najwyrazniej

" JI. Kocrenko, ,,I'ymanitapra aypa Hamii a6o medekt romoBHoro msepkana’, Haykosi sanucku HaVKMA.
Dinonocis 17 (1999): 8, dostep 30.04.2024, https://ekmair.ukma.edu.ua/bitstreams/43036277-9461-4d24-b6a3-
db7febOceal 8/download.
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pokazuje prawdziwie satanistyczng wrazliwo$¢ sowieckiego aparatu malorossyzacji”™®. A z

kolei musimy doda¢, ze dyskusje ekspertow 1 skodyfikowane znaczenia matorusizmu wydaja
si¢ blizsze probom przebudowy sowieckiego aparatu malorossyzacji niz, ze tak powiem,
zaglebiania si¢ w ukrainskg tozsamos¢, z otchlani ktoérej wytania si¢ sama bestia panstwa
rosyjskiego, ktora Aleksander Radiszczew, podrézujac miedzy stolicami imperium Holstein-
Gottorp-Romanow (zwanego ,,rosyjskim”), opisat jako mieszanke Cyklopa i Cerbera. W tym
kontek$cie matorusizm jest cieniem ukrainskiej tozsamos$ci, ktéra rodzi potwora —
imperialnego dwuglowego ptaka.

Celem tego opracowania jest identyfikacja stereotypowych elementéw reprezentacji
kulturowej, ktore uksztattowaty si¢ na Ukrainie w latach niepodlegtosci w wyniku braku
postkolonialnej optyki 1 ekspropriacji dyskursu postkolonialnego przez aktoréw ze sfery
naukowej 1 spoleczne;j.

Metodologia i wyniki badan. Opierajac si¢ na idei rozréznienia mi¢dzy polemicznym
1 refleksyjnym wykorzystaniem poje¢, wyrazonej w artykule ,Les sciences sociales et la
philosophie” Pierre'a Bourdieu [74], mozna dostrzec matorosyjski gestalt ukrainskiej
tozsamosci:

(1) odtwarza ustalong optyke ukrainskiej tozsamosci kulturowej w ramach
ogolnorosyjskiej wizji stowianskosci;

(i1) opiera si¢ na stereotypowej wizji Ukrainy;

(ii1) dziedziczy binarny charakter tozsamosci kulturowej wyksztalconej warstwy
aparatu biurokratycznego imperium Holstein-Gottorp-Romanow (zwanej Rosyjska);

(ii1) prowadzi do erozji ukrainskiej tozsamos$ci kulturowe;.

W ten sposob matoruski gestalt ukrainskiej tozsamosci promuje kolonialng wizj¢
Ukrainy, skierowang przeciwko ukrainskiemu narodowi, spoteczenstwu, panstwu, 1 ich
tozsamo$ci  kulturowej, i jest podstawowym elementem moskiewsko-kremlowskiej
propagandy 1 ideologii wojny; wspierajgc 1 promujac, na przyktad, dyskursy jednego narodu,

jednej wiary, wspdlnej historii itp.

Streszczenie gldwnego materialu
Zazwycza] optyka postkolonialna skupia si¢ na analizie narracji ,historii panstwa
rosyjskiego”. Jednak zwracajagc uwagge na malorosyjski gestalt ukrainskiej tozsamosci,

przesuniemy nieco punkt widzenia.

¥ €Brén Mananok, ,,Manopociiicteo”, Zbruc, 2 man. 2019, dostep 30.04.2024, https://zbruc.eu/node/90477.
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Roéznorodnos¢ recepcji Ukrainy.

Przez lata trzydzieste XX wieku 1 az do obchodéw zjednoczenia perejastawskiego w
1954 roku, matorusizm byl wiodacym sposobem postrzegania ukrainskiej tozsamosci. Jednak
prosowieckie postrzeganie ukrainskiej tozsamos$ci jest swego rodzaju prostopadie do
postrzegania roznorodnej natury ukrainskiej tozsamosci. W koncu idea Ukrainy nigdy nie
mogta by¢ scharakteryzowana jako monotonny, smutny obraz, ktéry czasami dominowat w
literackich 1 politycznych wizjach, ktére zawsze ograniczatly si¢ za czasoOw kolonialnych.

Wsréd obrazéw Ukrainy mozemy wyr6ézni¢ dominujace 1 uciskane lub dekadenckie
sposoby widzenia. Spos$rdd tych ostatnich, tj. sthumionych lub zanikajacych, pierwszym jest
odbior Ukrainy w $wiecie turkijskim. Odgrywa on znaczaca role¢ w ksztalttowaniu ukrainskiej
tozsamosci. W sensie metaforycznym jest to obraz ,,stepowej Hellady” Jewhena Mataniuka.
Przypomnijmy, ze kozacki mit Ukrainy, ktory zostat doktadnie zbadany przez Serhija
Ptochija, jest wynikiem relacji Ukrainy ze §wiatem turkijskim. Te dwie przestrzenie polaczyta
niszczycielska imperialna agresja, ktora zawsze podazata $ciezka z podinocy Niziny
Wschodnioeuropejskiej na potudnie do stepdw Morza Czarnego i zachodnich horyzontoéw
Deszt-i-Kipczak (Wielkiego Stepu). Dzi§ ziemie te reprezentujg zatlobne wspomnienia
zniszczonych $ciezek dobrobytu, dostatku i zwycigstw militarnych rycerzy stepowych.
Przygladajac si¢ krokom, jakie Ukraina moze podja¢ w celu promowania postkolonialnej
wizji swojego dziedzictwa kulturowego, wyrazamy nadziej¢, ze dzien, w ktorym Ukraina
rozpocznie dialog ze S$wiatem turkijskim, z pewno$cig nadejdzie. Posta¢ Ahatanhiela
Krymskiego, zwiastuna wzajemnosci w stosunkach Ukrainy ze $wiatem turkijskim, daje nam
w to wiarg.

Wsrod réznorodnych sposobow postrzegania Ukrainy na uwage zastuguje
postrzeganie Ukrainy przez Polske. Polska zawsze traktuje Ukraine jako Ukraing. To
kluczowy moment postkolonialnej optyki. Zadne inne postrzeganie Ukrainy nie zblizyto sie
do polskiej wizji zielonej Ukrainy. Krainy, w ktorej mozna zging¢, ale krainy obdarzonej
magicznym czarem. Jedng z dzwigni imperialnego wplywu na Polske¢ jest pryncypialne i
nieodzowne skupienie si¢ polskiego spoteczenstwa na tzw. brzemieniu ukrainskim, od
zagrozen ktorym uwalnia go imperialna dominacja. Mit obrony ziem polskich przed dzikimi
hajdamakami i banderowcami ze wschodu oraz najazdem Niemcoéw z pdinocnego zachodu
byt z powodzeniem eksploatowany przez imperium z korzys$cig dla calej jego dwustuletniej
historii.

Inna recepcja ukrainskiej tozsamosci zwigzana jest z wegierskim mitem narodowym.
Wazny jest tu moment ekspropriacji 1 aktualizacji dziedzictwa austro-wegierskiego w

narodowej historii Wegier. Uwazamy, Ze takie podej$cie pomaga uniknaé pytania o wzajemne
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powiazania chwalebnej imperialnej przesztosci Wegier z ksztalttowaniem narodowej i
terytorialnej integralnosci Wegier poprzez seri¢ narodowych katastrof. Dla wegierskiej
recepcji imperialnej Ukraina znajduje si¢ za Karpatami, a Ukraina Karpacka jest historyczng
pomytka. Jest prawdopodobne, ze wegierska recepcja imperialna okresli optyke ukrainskiej
wizji, o ile historyczne rekonstrukcje chwalebnej imperialnej przesztosci nie stang si¢ zrédtem
ironicznej inspiracji. Obecnie ani Wegry, ani Ukraina nie wykazaly zdolno$ci do podjgcia
wspolnych krokéw w kierunku postkolonialnego kontekstu we wzajemnych stosunkach.

Nalezy zatem zauwazy¢, ze w obecnych okoliczno$ciach wprowadzenie optyki
postkolonialnej jest mozliwe tylko pod warunkiem uznania jednego faktu: Ukraina jest
Ukraing wylacznie w ramach polskiej recepcji ukrainskiej tozsamosci. Jednak fakt ten
pozostaje niewidoczny na Ukrainie, ktora wcigz pozostaje w cieniu ukrainsko-matoruskiego
gestaltu ukrainskiej tozsamos$ci. Imperium, ktoére wptyneto na polska recepcje ukrainskiej
tozsamosci, jest formacja hybrydowa lub dziwacznym tworem francuskiego O$wiecenia,
niemieckiej dynastii 1 kijowskiej ortodoksji. To Imperium Holstein-Gottorp-Romanow (znane
jako Imperium Rosyjskie, 1721-1917). Jego warstwa kulturowa wytonita si¢ z potrzeby
posiadania przez wladze cesarskie biurokratycznego aparatu zarzgdzania. Uzywanie
okreslenia ,,Matorosja” w odniesieniu do Ukrainy pozostaje przeszkoda nie tylko dla
imperialnych artystow 1 intelektualistow, ale takze dla ich nastepcoOw w okresie radzieckim
(1917-1991) 1 neoimperialnym (1991-obecnie).

Nalezy zauwazy¢, ze kultura intelektualna imperium Holstein-Gottorp-Romanow nie
stanowita niezaleznego zjawiska spotecznego az do jego upadku niemal przed abdykacja
glowy dynastii 2 marca 1917 roku. Przed poczatkowym upadkiem latem 1917 roku kultura ta
byla zwigzana ze sztukg. Jednoczesnie kultura ukrainska, pomimo trzystu lat ucisku ze strony
Moskwy i Petersburga, zawsze miata gltebokie podstawy spoteczne (w przeciwnym razie nie
wytrzymataby takiego wucisku ze strony instytucji panstwowych elit rzadzacych i
spotecznych). Nie bylo wystarczajgcej warstwy wyksztatconych ludzi 1 przedsigbiorcow, aby
przeksztalci¢ kulture imperialng w niezalezne zjawisko spoteczne.

Niezauwazalno$¢ polskiej recepcji ukrainskiej tozsamosci dla Ukrainy z jednej strony
1 dziwaczno$¢ matorusizmu z drugiej charakteryzuja dominujaca recepcje ukrainskiej
tozsamosci.  Przedstawiciele ukrainskich $rodowisk spolecznych, filozoficznych 1
politycznych starali si¢ odrzuci¢ swoisty ciezar Matorosji. Nie mozna jednak twierdzi¢, ze we
wspotczesne] naukowe] przestrzeni wiedzy humanitarnej 1 spoleczne] interpretacja
matorusizmu znacznie odeszta od koncepcji Jewhena Mataniuka. Jest prawdopodobne, ze
jego wizja problemu pozostaje aktualna. ChcielibySmy jednak zwroci¢ uwage na jedng z jej

istotnych cech. Jego interpretacja matorusizmu jest jednym z najlepszych przejawow
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ukrainskiej eseistyki kulturalnej i politycznej. A jego zadanie wynikato z motywdow
ideologicznych 1 politycznych, poniewaz sam byl przedstawicielem ukrainskiej elity
wojskowej 1 brat udziat w walce o odrodzenie ukrainskiej panstwowosci, ktora zakonczyta si¢
kleska sit, do ktorych nalezal. Dlatego uwazamy, ze esej o kwestji matorosyjskiej nalezy do
tych prob zrozumienia przebiegu wydarzen, w ktorych z zotnierza zmienit si¢ w pisarza. |
wlasnie przez pryzmat zamiany sztyletow w bagnety poruszyt jeden z gtéwnych problemoéow
ukrainskiej tozsamosci: matorusizm jako szczegdlny typ zwyklego imperialnego cztowieka.
Niniejsze studium jest probg zwrocenia go w strone formowania postkolonialnej optyki
kultury ukrainskiej.

Symboliczna struktura malorusizmu. Trzy pomniki bgda reprezentowaé jego
cigglos¢ 1 jedno$¢ przestrzenna.

Jednym z nich jest pomnik ,,Tysiaclecia Rosji” w Nowogrodzie. [lustruje on tre$¢ calej
ukrainskiej historii w narracjach ,historii panstwa rosyjskiego”. Drugi to znak pamigci na
wzgborzu zamkowym we Lwowie. Wskazuje on na znaczenie matorosyjskiego gestaltu dla
quasi-narodowej historii Ukrainy. Wreszcie, w Kijowie znajduje si¢ kompleks rzezb znany
jako ,jarzmo narodoéw”. Te trzy pomniki ujawniajg fiksacje matorosyjskiego gestaltu na
aspektach genderowych, moralnych i estetycznych, ktore maja podnosi¢ poziom zmystow. W
ten sposob te trzy pomniki kultury wizualnej reprezentuja symboliczng strukture
malorosyjskiego gestaltu ukrainskiej tozsamosci.

Komplementarno$¢ symbolicznych tresci pomnikéw wyznacza diachroniczng
perspektywe matorosyjskiego gestaltu:

Pomnik w Nowogrodzie bezposrednio nawigzuje do czasow latopisnego Kijowa.
Moment ten jest szeroko reprezentowany w obrazach ksigzat kijowskich. Wazne jest, ze
budowa pomnika odgrywa rol¢ wtornej symbolicznej kolonizacji miasta, jesli usunigcie
dzwonu nowogrodzkiego jest centralnym wydarzeniem pierwszego.

Znak pamiatkowy na wzgoérzu zamkowym we Lwowie uzupetnia projekcje glownej
ukrainskiej narracji ,,historii panstwa rosyjskiego” — narracji Chmielniczyzny — na terytorium
Ukrainy.

Kompleks rzezbiarski ,,jarzmo narodow” w Kijowie miat uosabia¢ symboliczny triumf
matorosyjskiego gestaltu w historii ,,zjednoczenia bojarow moskiewskich i1 hetmanatu
ukrainskiego”. Przeksztalcenie ,,jarzma narodow” w tuk Wolnosci narodu ukrainskiego w
kontekscie polityki dekomunizacji jest jedng z metamorfoz matorosyjskiego gestaltu w
kontekscie wojny, ktora Kreml prowadzi przeciwko narodowi ukrainskiemu, panstwu

ukrainskiemu 1 Ukrainie od 2014 roku.
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Tak wigc pomnik ,,tysiaclecia Rosji” w Nowogrodzie, znak pami¢ci ku czci Maksyma
Krywonosa na Gorze Zamkowe] we Lwowie 1 tuk w Chreszczatyckim Parku na prawym
brzegu Dniepru w Kijowie stanowia diachroniczny przekrdj symbolicznej struktury
malorosyjskiego gestaltu ukrainskiej tozsamosci.

Fale rusyfikacji, sowietyzacji i moskowizacji stanowig synchroniczny przekroj
matorosyjskiego gestaltu ukrainskiej tozsamos$ci. Mialy one miejsce w XIX 1 XX wieku.
Chociaz teza ta moze wydawac si¢ zaskakujaca, po uzyskaniu przez Ukraing niepodlegtosci w
1991 roku rozpoczat si¢ proces moskowizacji ukrainskiej tozsamosci. Jest to okres adaptacji
symbolicznych elementéw sowietyzacji ukrainskiej tozsamosci do nowych warunkow. Na
przyktad ,,rosyjska literatura” i1 ,,rosyjska historia” przeksztalcity si¢ w literature 1 historie¢
Swiatowa, co zmienilo status wszystkiego, co rosyjskojezyczne, z mig¢dzyetnicznego na
globalny.

Z kolei sowietyzacja to dlugotrwala polityka asymilacji ukraifnskiej tozsamosci w
symboliczne] przestrzeni kultury sowiecko-rosyjskiej. W niektorych okresach tempo
transformacji ukrainskiej tozsamos$ci bylo znacznie ograniczone przez czynniki wewnetrzne
(np. okres korienizacji w latach 1920-tych) lub spowolnione (np. okres tzw. odwilzy w drugiej
potowie lat 1950-tych, pierwszej polowie lat 1960-tych lub pod koniec lat 1980-tych).
Jednoczesnie represje wobec ukrainskiej tozsamosci miaty charakter cykliczny. Pierwszy taki
cykl fal represji obejmuje okres od poczatku lat 30. do 1954 roku, kiedy nadszedt czas
$wietowania tzw. zjednoczenia narodéw. Kolejny to okres od lat 70. do poczatku lat 90. XX
wieku. Sowietyzacja jest etapem posrednim migdzy rusyfikacja a moskowizacja ukrainskiej
tozsamosci, spowodowanym ustanowieniem, utrzymaniem i rozprzestrzenianiem si¢ wtadzy
radzieckiej na Ukrainie w latach 1917-1991.

Podstawg symbolicznej struktury sowieckiej dominacji jest mit moskiewski.
»Moskowiada” jest nie tylko specyficznym ukrainskim zjawiskiem literackim, ale ,,Opowiesci
moskiewskie” stanowig szczegdlny punkt odniesienia dla ksztattowania si¢ symbolicznej
struktury ukrainskiej tozsamosci, zwtaszcza w kwestiach samookreslenia.

Na kazdym etapie imperialnej, podradzieckiej i neoimperialnej dominacji na Ukrainie
mozna zaobserwowaé wpltyw matorosyjskiego gestaltu. Nalezy zauwazy¢, Ze upadek
politycznej dominacji rezimu carskiego w latach 1917-1918 1 polityczne bankructwo rzadow
bolszewicko-komunistycznych w latach 1989-1991 nie mialy ZzZadnych znaczacych
konsekwencji dla symbolicznej struktury matorosyjskiego gestaltu. Przyczyna tej stabilnosci,
naszym zdaniem, lezy w jego produktywnos$ci. Matorosyjski gestalt utrzymuje sytuacje

samoodniesienia symbolicznej struktury ukrainskiej tozsamosci.
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Matorosyjski gestalt odwoluje si¢ do binarnej inwersji znaczen ,ukrainskosci /

matoruskosci”, ,,Ukrainy / Matorosji”.

Inwersja ,,ukrainskoS$ci / malorosyjskosci”. W stowianskich krajach bylego
Zwiazku Radzieckiego mozemy zaobserwowaé uzycie kilku poje¢, ktére nie sg typowe dla
ich jezykow: ukrainsko$¢, matoruskos$¢, biatorusko$¢ i rosyjskosé. Istnieje powszechny
poglad, Zze stowo ,,rosyjskos¢” jest wiodagcym stowem w tej grupie stow. Naszym zdaniem ten
punkt widzenia jest kolonialny. Ignoruje on fakt, ze stowa te brzmiag sztucznie, gdy sa
uzywane w odniesieniu do jezykow slowianskich bylego Zwigzku Radzieckiego, poniewaz
oznaczajg abstrakcyjne wiasciwosci. Ponadto poglad ten moze sprawia¢ wrazenie, ze jeden z
jezykow odegrat wieksza role w tworzeniu abstrakcyjnych nazw 1 oznaczen, poniewaz opieral
si¢ na bardziej rozwinigtej kulturze intelektualnej i tradycji. Wreszcie, 1 naszym zdaniem jest
to fundamentalne, ale znaczenie tych stéw nalezy do ztoZzonego kontekstu filozoficznego.

W kontekscie filozoficznym definicje matorosyjskosci i ukrainskosci nalezy przypisac
do tezaurusa filozofii wyroczni. Jej odkrycie przez Karla Poppera przy analizie ograniczen
inzynierii spolecznej i oparta na tej analizie krytyka utopii spotecznej przedstawiona w
ksigzce Spoteczenstwo otwarte i jego wrogowie wywotaty wiele dyskusji. Odrzucenie tej
krytyki w bylym Zwiazku Radzieckim pokazuje, jak bolesny jest temat utopii spotecznej dla
bylych spoteczenstw postsowieckich. Niezaleznie od kierunku 1 tresci tej debaty, okreslenia
takie jak ukrainsko$¢, matorosyjskos¢, biatorusko$¢ i1 rosyjsko$¢ wzbogacajg polemiczne
znaczenie utopii spoteczne;j.

Ukrainsko$¢ i matorosyjsko$¢ to nazwy zbiorowe, ktore sugeruja zwigzek miedzy
rzeczami lub osobami a Ukraing lub Ukraincami. Zwigzek ten jest definiowany przez
lokalizacje (,,by¢ na Ukrainie”) lub pochodzenie (by¢ Ukraincem). Jednak ich interpretacja
jest daleka od definicji, poniewaz sugeruje ich polemiczne uzycie jako kontrastu miedzy tym,
co z natury ukrainskie, a tym, co ukrainskie za kulisami, ukrainskim przez tradycje
dostosowanym do ukrainskiego itp.

Okreslenie, ktore sugeruje istote $wiata, ujawnia si¢ w jasnosci istniejacego,
ukrainsko$¢ jednostki taczy ja z jezykiem, ziemia, wszystkim, co mozna nazwac¢ ukrainskim.
Ponadto oznaczenia podmiotéw sugeruja wewnetrzng blisko§¢ poszczegdlnych rzeczy Iub
0sOb, a nie wspdlnos¢ idei, wartosci 1 interesOw. Na przyktad Ukrainiec jest Ukraincem, co
nie wyklucza absolutnych réznic z innym Ukraincem. W zwigzku z tym pojawia si¢ pytanie:
co doktadnie czyni jednostki Ukraincami, kilka razem i kazda z osobna, niezaleznie od ich
specyficznych okoliczno$ci biograficznych?

Tak wiec, z filozoficznego punktu widzenia, ukrainsko$¢ i1 malorosyjskos¢ sa

sprzecznymi  koncepcjami  ukraifnskiej tozsamosci. Ukrainskos¢ 1 matorosyjskos¢
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charakteryzuja pewien zwigzek rzeczy lub 0sob z pewng ideg lub podmiotem. Biorac pod
uwagg liczne refleksje na temat ukrainskiej tozsamosci, inwersja ,,ukrainskosci/matoruskosci”
odzwierciedla wewngtrzny zwigzek migdzy ,historycznoscia” a ,.etniczno$cia”. Z definicji
ukrainsko$§¢ powinna oznacza¢ pewne istotne wlasciwosci narodu ukrainskiego, ktére
przejawiaja si¢ w jego historycznej egzystencji. Warto zauwazy¢, ze proby jej zastosowania
zawsze prowadzily do rozszerzenia pola niepewnosci, a wykorzystanie pojecia matoruskosci
zawsze przyczyniato si¢ do rozszerzenia znaczenia ukrainskos$ci. Wystarczy przytoczy¢ kilka
przyktadow zastosowania pojecia ukrainskosci:

Inna Zawhorodnia wprowadza termin ,,niewidzialna ukrainsko$¢”, ktory w istocie
ilustruje tezg, ze wspolna tozsamos¢ budowana jest na wspolnej historii. Oczywiscie autorka
nie bierze pod uwage, ze pojecie wspolnej tozsamos$ci nie zawsze wymaga pojecia wspolnej
historii. Na przyktad wojna jest wspolng historig i, jak w przypadku wojny angielskich
kolonistow w Ameryce Poélnocnej, moze by¢ spowodowana odrzuceniem wspdlnej
tozsamosci. Podobnie, wspolna historia nie jest gwarancja wspolnej tozsamosci, jak pokazuja
konflikty spoteczne 1 wojna secesyjna (1861-1865) w Stanach Zjednoczonych.

Wywiad Oleny Stiazkinej nie pozostawia watpliwosci: ,,Ukrainskos¢ to nie
narodowos$¢. Nadszedt czas, aby przesta¢ bawi¢ si¢ w bycie najbardziej gorliwymi
chrzescijanami na S$wiecie”. W tym przypadku ,ukrainsko$¢” jest uzywana jako
przeciwienstwo narodowosci. Ukrainsko§¢ prawdopodobnie nalezy do emocjonalnych i
najwyrazniej archaicznych warstw §wiadomosci, poniewaz zwraca si¢ do czesci publicznosci
z zadaniem ,,odzwierciedlenia” wyszywanki w konstrukcji. Jednocze$nie respondentka
ignoruje fakt, ze z definicji ukrainsko$¢ oznacza zaréwno narodowos$¢, jak i pochodzenie
etniczne. Dlatego che¢ przeciwstawienia si¢ im jest przejawem jej motywacji politycznej, ze
wzgledu na demonstracyjny nacisk na ,,galicyjska” 1 ,,doniecka” konkurencje o Kijow,
sprzeciw wobec projektow kulturalnych i wiele innych elementow dyskursu sprzecznos$ci
spotecznych 1 opozycji narodowej, ktore sa szeroko stosowane przez przedstawicieli
ukrainskiej klasy rzadzacej od konca lat 80-tych.

Na koniec jeszcze kilka przykladow ze ztotej ery ,,ukrainskosci”, ktora trwata od
poczatku XXI wieku do poczatku 2010 roku. Samo pojecie ukrainskosci pozwalalo na
konstruowanie dyskurséw przeciwstawiajacych to, co z natury ukrainskie, temu, co
ukrainskie, na podstawie cech zewnetrznych, takich jak to, czy noszenie wyszywanej koszuli
jest oznaka ukrainskosci. Poglad ten pochodzi z czasow radzieckich, z charakterystyczng
sofistyka o prawdziwych komunistach i wspottowarzyszach, czyli oportunistach. Zaskakujace
jest to, ze tak renomowani autorzy nie zauwazyli, ze ,,noszenie wyszywanych koszul” jest

dziedzictwem autorytarnych metod rzadzenia. Jest to konsekwencja niezmiennosci klasy
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politycznej, ktora nie jest bezposrednio zwiazana z kwestiami tozsamosci. Swiadczy to o
braku zrozumienia tej kwestii, a nawet zapotrzebowania na nig.

Nalezy zauwazy¢, ze powyzsze przyktady wlasciwie wpisuja si¢ w dyskurs opozycji,
ktory zostal wprowadzony do opinii publicznej poprzez pytanie: co nas taczy?

W dyskursach wyptywajacych z apriorii historycznej ukrainskos$¢ petna jest cudow,
ktore sg czesécig historii narodu ukrainskiego. Ukrainskos$¢ jest rdzeniem utrzymujacym
jednos$¢ 1 stabilnos¢ ukrainskich tradycji. Na tej podstawie cz¢$¢ badaczy doszta do wniosku,
ze ukrainsko$¢ determinuje proces ksztaltowania si¢ ukrainskiej tozsamos$ci cywilizacyjne;j’.

Tak wiec ukrainsko$¢ jest jednym z polemicznych pojeé, ktore przyczynily sie do
podziatu ukrainskiej tozsamosci na komponenty narodowe 1 etniczne. W bezposrednim
rezultacie podkredlili oni rodzaj powrotu do poczatkéw, zrdédet wyobrazonej historycznej
integralno$ci narodu ukrainskiego lub jego konstrukcji. Gtéwnym zarzutem, wobec tego
pogladu jest fakt, ze postkolonializm nie oznacza powrotu do czaséw poprzedzajacych okres
kolonialny. Sytuacja postkolonializmu oznacza co$ innego: potrzebe ponownego odczytania,
rewizji 1 ponownej oceny wilasnej przesztosci bez rozpoczynania nowej historii Ukrainy.

Inwersja ,ukrainskiego / maloruskiego”. Uzycie atrybutywnego desygnatu
ukrainski 1 wersji jego adaptacji niczego nie zmienia w recepcji Ukrainy. Atrybutywne
podejscie do interpretacji ukrainskiej tozsamosci, pozostajac implicite zwigzane z postulatami
recepcji substancjalistycznej, reprezentuje politycznie zaangazowane, dostosowane do
poszukiwania ,,z natury ukrainskiego” w amalgamacie faktow historycznych, spotecznych i
politycznych.

Konstruuje postkolonialng perspektywe z zewnatrz, pozostajac uwarunkowang
kolonialnymi stereotypami i1 kolonialng spuscizng. Taka postkolonialna perspektywa tylko
wzmacnia wpltyw duchow kolonialnej przesztosci, przeksztatcajac je w wiatraki Dona Alonso
Quijano z La Manchy (znanego jako Don Kichot).

W przeciwienstwie do sustentacjonalistycznej wizji ukrainskiej tozsamosci, jej model
atrybutywny ma jasno okreslony wektor rozwoju. Ukierunkowuje perspektywe postkolonialng
na aktualizacj¢ hamletowskiego pytania: by¢ albo nie by¢? Pozwala wejs¢ w dialog z
duchami, cho¢ w takiej sytuacji nalezy liczy¢ si¢ z mozliwg utratg granicy miedzy
wyobrazong a realng ukrainska tozsamoscia. I uswiadomié sobie, ze polityka postkolonialna

przyczynia si¢ do dekonstrukcji kolonialnej recepcji.

® Husinizayiiina idenmuynicms ykpaincmea: icmopis i cyuacuicms, aBT. koi.: O. Padanscokuii (kepiBHUK), 5.
Kanaxypa (maykoBuii penakrop), O. Kamakypa, M. IOpiit (Kuis: ILEr/] im. I. @. Kypaca HAH Ykpaiau, 2022),
512.
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Dlatego jej celem jest skonstruowanie postkolonialnej optyki Ukrainy opartej na
recepcji Ukrainy, a nie na powrocie do zrédet ukrainskosci lub tego, co z natury ukrainskie w

kolonialnej przesztosci.

Inwersja ,,UKkraina / Malorosja”. Jesli spojrzymy na Ukraing nie przez pryzmat
atrybutywnego znaczenia kronikarskiego uzycia stowa ,,.Ukraina”, ale w rzeczywistym
kontekscie jego wyrazenia w globalnym koncercie narodéw, zauwazymy, ze kolonialna
recepcja przestrzennej i terytorialnej jednosci Ukrainy wykorzystuje konkurencje kilku wizji
Ukrainy na swoja korzys¢. Wizjonerskie mySlenie jest charakterystyczng cechg imperialnej
recepcji. Wizjonerzy wyobrazaja sobie, ze przeszto§¢ zmierza ku przysztosci poprzez boskie
zadanie imperialnej wladzy lub dzieta losu, by tak rzec, w ciemnej rzece historycznego czasu.

Kazda z tych wizji oferuje konkretng optyke samorealizacji ukrainskiej tozsamosci w
czasie 1 przestrzeni. Ukrainska tozsamo$¢, jak kazda inna, jest okreslana przez zdolnos$¢
jednostki do odpowiedzi na takie fundamentalne lub wazne pytania:

Kim jestem?

Kim chce by¢?

Za kogo si¢ uwazam?

Dlaczego czynniki ich definicji przestrzennej staja si¢ wazne w poszukiwaniu
odpowiedzi na te pytania? By¢ moze dlatego, ze maja one wydzwigk zewnetrzny. Tak wigc
Ukraina jest okresleniem wspolnoty miliondw osob na §wiecie, ktore sg postrzegane jako
Ukraincy. To, co czyni Ukrainca Ukraincem, nie jest kwestig tozsamosci, ale statutu
spolecznego i rol. Ukraincy sg zwigzani z Ukraing od urodzenia lub ich los jest zwigzany z
Ukraing. Tak wigc Ukraina i Ukraincy nie sg duchowg substancja, ktora jest odzywiana w
przestrzeni i czasie przez czyste zrodlo przesztosci, nie sg specyficznie ukrainska rzecza,
ktéra pojawia si¢ 1 znika w bitwach interpretatoréw, ale czyms nieporownywalnym, poniewaz
moze jednoczesnie istnie¢ w odniesieniu do jednostki w modalno$ci koniecznej, mozliwej 1
przypadkowej. Tak wiec postrzeganie ukrainskiej tozsamos$ci reprezentuje kazda z tych
modalnosci. Ostatecznie Ukrainiec jest identyfikowany i kojarzony z Ukraing. Réznorodnos¢
postrzegania Ukrainy jako czego$ rozproszonego w czasie 1 przestrzeni jest bezposredniag
konsekwencjg kolonialnego postrzegania Ukrainy i swiadomosci przynalezno$ci do Ukrainy.

Mozemy =zatem wyrdzni¢ trzy podejscia do recepcji ukrainskiej tozsamosci:
substancjalistyczne, atrybucyjne i refleksyjne. To ostatnie jest atrakcyjne, poniewaz w petni
spetnia zasade tozsamosci. Na jej podstawie mozna okresli¢ zasade badania matorosyjskiego
gestaltu ukrainskiej tozsamosci. Mozna ja sformulowaé nastepujaco: Ukraina to Ukraina,

ukrainsko$¢ to wszystko, co nalezy do Ukrainy, ukrainsko$¢ to wszystko, co jest zwigzane z
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Ukraing w umysle jednostki, w tym jej wlasna przynalezno$¢ do Ukrainy i wykluczenie z
ukrainskosci.

Jednym z gltownych zadan wspolczesnej propagandy jest wiaczenie gestaltu
malorusizmu do historycznego quasi-faktu ,;rozpadu ZSRR” (poniewaz rozpad Zwigzku
Radzieckiego, znanego jako ZSRR, jest stabo rozumianym procesem historycznym). To
wlasnie ta S$ciezka reprezentacji wybrana przez obecne wiladze Kremla jest jednym z
najskuteczniejszych sposobow na przeksztalcenie obecnego stanu rzeczy w ideologiczny
konstrukt. Ogoélnie rzecz biorgc, matorusizm nadaje fantazjom o ,,rozpadzie ZSRR” rozne
kontekstowe oznaczenia:

(1) dla ideologii neoimperialnej, na przyktad (neo)euroazjatyzmu, matorusizm jest
synonimem ukrainsko$ci, jezyk ukrainski, kultura ukrainska sa strumieniami narodu
rosyjskiego, ktory sam jest tylko abstrakcjg, kultury rosyjskiej'’. Wérod tematow
(neo)imperialnego modelu euroazjatyckiego szczegolng popularnos¢ wsrod ukrainskiej partii
tozsamos$ciowej zyskaly historie o wkladzie Ukraincow-Matorusinow w reformy Carstwa
Moskiewskiego w XVIII wieku pod rzadami Piotra Romanowa-Naryszkina, wptywie
kijowskiej wersji jezyka cerkiewnostowianskiego na ksztaltowanie si¢ jezyka rosyjskiego
itp.";

(i1) matorusizm jako element historiozoficznego konstruktu ,,ruskiego miru” opiera si¢
na stopniowym zaprzeczaniu ukrainskiej tozsamo$ci i1 utozsamianiu wszystkiego, co
ukrainskie, z koniunkturg chwili politycznej '%;

(ii1) nostalgiczna atmosfera ,,bytego ZSRR” nieodtacznie zwigzana z kultura mediow
masowych, na przyklad z kultowymi filmami ,,Gonigc dwa zajace” (komedia muzyczna,
premiera: 1961, rezyseria: Wiktor Iwanow, czas trwania: 77 minut, producent: Wytwornia
Filmowa Oleksandra Dowzenki, Kijow, Ukraina w ramach Kraju Sowietow; premiery:
Kanada, Kraj Sowietéw, Francja, Litwa, Polska, Rumunia, Stany Zjednoczone, Wielka
Brytania; IMDb ID 0055635) czy ,,Wesele w Malinbwce” (wojskowa komedia muzyczna, rok
premiery: 1967, rezyseria: Andriej Tutiszkin, czas trwania: 95 minut, produkcja: Wytwornia
Filmowa Lenfilm, Leningrad, Rosyjska Federacja Zwiazku Radzieckiego, Kraj Sowietow,
Litwa, Wielka Brytania, Polska, Stany Zjednoczone, NRD; IMDb ID 0062323);

(iv) wlaczenie sztuki non-fiction w kontekst sztuki, reprezentowanej na przyktad w
dzietach nagrodzonej Nagroda Nobla pisarki Swiettany Aleksijewicz, gdzie glosy pamigci sg

wypowiadane po rosyjsku, a tym samym ukrainska katastrofa w Czarnobylu i ukrainski

" Muxomna Cepriiiopuu Tpy6euskoi, ,,K ykpaunckoii npobneme” w: Ilpobnemul pycckoii mvicau, Ku. 5 (Ilapuk:
1927), 165-184.

" Mukoma Cepritiosnu TpyGenskoi, ,,K ykpaunckoii mpobneme”, 165-184.

12 Amatonuii Usanosuu Casenko, Yipaunywr uiu Manopoccw? (Hayuonanwnoe camoonpedenenue naceneHus
FOoicnou Poccuu) (Pocros Ha Jlony: 1919), 32.
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Afganistan sg styszane po rosyjsku na calym $wiecie, a Netflix dystrybuuje serial, w ktérym
Rosjanie 1 Bialorusini pojawiajg si¢ jako obrazy tragedii w Czarnobylu, wigc Ukraina zostaje
sama ze swoim tragicznym do$wiadczeniem, a $§wiat slucha opowiesci o rosyjskim duchu,
ktory zamienia ludzkie marzenia w rzeczywistos¢, o kraju Rosji, gdzie wielkie ksiazki ,,lezg
pod stopami” *;

(v) publicystyczne dyskusje i naukowe przeglady radzieckiej tozsamosci stanowig
odrebny nurt, ktory pozwala na reprodukcje¢ subradzieckiej wizji Ukrainy, chociaz niska
popularno$¢ studiow nad ukrainska tozsamoscig radzieckg sugeruje, ze krytyczny komponent
takich dyskusji i przegladéw naukowych moze by¢ zapewniony jedynie przez obecno$é
protagonistow, ktorzy rzekomo majg co$ do powiedzenia i przekazania publiczno$ci na temat
ukrainskiej tozsamosci radzieckiej;

(vi) matorusizm odnosi si¢ do prob wprowadzenia i utrzymania w retoryce politycznej
symboli 1 poj¢¢ jezykowych, ktore wyjasniajg histori¢ matorusizmu w kontekscie kolonialne;j
polityki dewaluacji ukraifiskiej tozsamosci'* *°.

Tak wigc gestalt matorusizmu w ukrainskiej tozsamosci odnosi si¢ do internalizacji
kolonialnej wizji Ukrainy poprzez postep w dziedzinie spotecznej, naukowej, edukacyjnej,
politycznej 1 kulturalnej. Jest jednak jedna cecha, na ktorg nalezy zwrdci¢ uwage: poniewaz
matorusizm jest definiowany przez zestaw gustow, wyobrazen, imitacji, stereotypow i
uprzedzen generowanych przez rosyjska hegemonig, nie moze on reprezentowa¢ zadnej
tozsamosci, ale nalezy do projekcyjnych konstrukcji lub symulakréw, ktore rzady kolonialne
wykorzystuja w  odniesieniu do skolonizowanej spotecznosci. A przedstawiciele
wyksztalconej warstwy potrzebowali biurokratycznego systemu imperialnego, a pdzniej
partyjno-biurokratycznego zarzadzania. Nie jest nowos$cig, ze imperia kolonialne potrzebuja
tubylcow, a Kraj Sowietow potrzebowat §wiadomosci proletariackie;.

Matorusizm jako przejaw imperialnej dominacji odzwierciedlata obecnos¢ narodow,
ktore nie rozwingly biurokratycznego systemu zarzadzania we wspotrzednych rzadow
imperialnych 1 ktore pod rzadami partyjno-biurokratycznymi nie byly w stanie polega¢ na
proletariackiej $wiadomos$ci ludzi pracy. Dlatego Komunistyczna Partia Ukrainy byta
przywodca kolonialnego, antynarodowego rzadu, ktorego celem bylo stworzenie

kontrolowanej masy o $wiadomosci proletariackiej na terytorium Ukrainy.

3 Cpitnmana Anekciesuy, ,,‘KpacHoii’ uMmepuu HeT, a ‘KpacHbIi’® udenoBek ocraics: HoOenesckas

MeMopHajbHas Jekust”’, omyos. 10.12.2015, dostep 30.04.2024, https://culture.pl/ru/article/krasnoy-imperii-net-
a-krasnyy-chelovek-ostalsya-nobelevskaya-lekciya-svetlany-aleksievich.

4 INmurpo Ilypxano, ,,720-piaas Maropocii: sk BuHMKIA, Tepeixama i HaGyma HOBOTO 3MicTy”, omy6iL.
29.12.2023, dostgp  30.04.2024,  https://www.radiosvoboda.org/a/malorosiya-720-richchya-yak-vynykla-
pereyikhala-i-nabula-novoho-zmistu/32752646.html.

¥ Pagamscekuit O. O., Kamakypa 4. C., Komyp B. I1., IOpiit M. ®. , MaopociiicTBo Ta MOCKO(IILCTBO:
yKpaiHChKa JIOAWHA TIOTPAHUTUS W: AHMpOnono2iuHull Koo yKpaincokoi Kyremypu i yisinizayii: 6 2 k., Ka. 2
(Kuis: IIIiIEH/] im. 1. ®. Kypaca HAH Yxkpainu, 2020), 42—61.
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Rezultaty

Malorosyjski gestalt kolonialnego paradygmatu ukrainskiej tozsamoSci.
Malorosyjski gestalt zawsze, delikatnie mowigc, musiat ocienia¢ blask imperialnej kultury
znanej jako rosyjska. Na przyktad, jedna z metafor Ukrainy bedacej rosyjskimi Wiochami jest
bezposredni wymog bycia zrodlem inspiracji dla imperialnych artystow. Imperialna inspiracja
wschodnioeuropejskich Wtoch konczy si¢ wraz z ekspropriacja brzéz i drzew iglastych,
poniewaz majg one reprezentowa¢ symboliczng transformacj¢ nudnych roéwnin
wschodnioeuropejskiego obrzeza w znaczacy krajobraz imperialnej dominacji. Ten miraz
powoli zanika dzigki Lewitanowi i nowoczesnym gajom 1 tajdze. Innym przyktadem tego
dziwnego zapotrzebowania warstwy kulturowej imperium Holstein-Gottorp-Romanow jest
zachwyt nad ukrainskimi piesniami. Na przyktad w swoim wierszu ,,Komu si¢ na Rusi dobrze
dzieje?” Nikotaj Niekrasow zauwaza, ze ,.ten skowyt nazywa si¢ piesnig”, wigc oczywiscie
Ukraincy-Matorusini powinni $piewac pigkne pie$ni, z ktorych ,tajemnicza” rosyjska
»dusza”, jak zadaja bohaterowie sowiecko-rosyjskiej propagandy filmowej, powinna
,rozwing¢ si¢ 1 zwing¢”. Chociaz, znowu, romska kultura piesni jest swego rodzaju
alternatywa dla zachwytu nad pieSniami matorosyjskimi. Wazne jest, aby (wiecznie)
$redniowieczna kultura imperium Holstein-Gottorp-Romanow z jej radziecka replika
zachowata imperialny odbior Ukrainy. W koncu matorosyjskos¢ jest inwersjag wysokich
wymagan kulturowych wyksztatlconej warstwy imperium Holstein-Gottorp-Romanow, a takze

jego epigondw epoki radzieckiej.

Semantyczna niepewnos¢ malorosyjskiego gestaltu ukrainskiej tozsamosci.
Nalezy zauwazy¢, ze ukrainski tezaurus zawiera stowa, ktore w swoim znaczeniu sg zwigzane
z malorusizmem. Sg to: proweniencja, hutorianizm, rutenizm, ukrainski kompleks nizszo$ci,
szarowarszczyna itp. Na podstawie matorosyjskiego gestaltu ukrainskiej tozsamosci tworza
one swego rodzaju uniwersum ukrainskiej antykultury.

Uniwersum ukrainskiej antykultury odwotuje si¢ do catoSciowego obrazu $wiata,
poprzez ktory przecietny cztowiek stara si¢ dostosowaé¢ do swojego otoczenia. Stad
powszechne przekonanie o wtoérnym charakterze kultury ukrainskiej, poniewaz tozsamos¢
ukrainska jest wyrazem przynalezno$ci do kolonizowanej spolecznosci. Jednak naszym
zdaniem tak zwana adaptacyjnos$¢ nie moze by¢ unikalng cechg matorusizmu, poniewaz kazda
kultura jest sposobem przystosowania si¢ jednostki do niekorzystnych warunkéw zycia lub
agresywnego Srodowiska. Bardziej prawdopodobne jest, ze matorosyjskos¢ jest
odzwierciedleniem wewnetrznego konfliktu. Wynika on z rozbiezno$ci miedzy potrzeba

swobodnej ekspresji, transcendencji i samoaktualizacji a dominujacymi sposobami
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postrzegania $wiata i rozumienia zycia. W przeciwienstwie do ich sktonnos$ci, aspiracji i
pragnien, sg one oferowane jednostce jako obiektywny aspekt jej istnienia.

W ten sposob matorosyjski gestalt ukrainskiej tozsamosci oddaje specyficzne
postrzeganie przez Ukraincéw wiasnych cech narodowych, ksztaltowanie postaw wobec
samych siebie poprzez stereotypy, uprzedzenia i przesady kultury dominujacej, ktore czynia z
nosiciela ukrainskiej tozsamosci przedstawiciela kolonizowanej spoteczno$ci. Matorosyjsko$¢
nie nalezy do form historycznie zmiennych; historycznie zmienne byly jedynie formy
dominacji politycznej na Ukrainie. Wséroéd nich mozna wymieni¢ nastepujace:

Po pierwsze, nalezy zwrdci¢ uwage na tozsamo$¢ konfesyjna, ktora pojawita si¢ w
kontekscie wprowadzenia chrzescijanstwa na wzor konstantynopolski na terytorium Rusi
Kijowskiej. Kolonialna wizja Ukrainy poczatkowo opierata si¢ na integracji ukrainskiej
tozsamo$ci z prawostawng tozsamoscia w stylu wlodzimiersko-suzdalskim. Proby
podporzadkowania spotecznosci ukrainskiej wymogom konfesyjnej wizji monokulturowej
wigzg si¢ z pierwsza falg ekspansji kolonialnej za rzadéw Andrzeja Bogolubskiego —
zhupieniem Kijowa, masowg kradziezg relikwii kulturowych i religijnych w 1168 roku.
Stereotypowa wizja, ktéra jest potwierdzana przez tozsamo$¢ konfesyjng, zaktada, ze historia
wspolnot religijnych Wiodzimierza i Suzdalu, a pézniej Moskwy, ma swoje korzenie nie w
otwartej przemocy skierowanej przeciwko roznorodnosci form politycznych na potnocnym
wschodzie Niziny Wschodnioeuropejskiej, ale w opowiesciach o kijowskim pochodzeniu
wlodzimiersko-suzdalskiej, a pdzniej moskiewskiej gatezi chrzeScijanstwa typu
konstantynopolskiego.

Z przykro$cia nalezy stwierdzi¢, ze rozumienie ukrainskiej tozsamosci jest
zdominowane przez kontekst synonimii poje¢ ,,panstwo” i ,kraj”. Ich rozroznienie jest
waznym elementem historii Europy. Na przykiad, rozrdzniajac te pojecia, zrozumiale jest
stwierdzenie, ze III Republika, a nie Francja, zostala pokonana w II wojnie §wiatowej.
Francuzi kontynuowali opor, cho¢ niektorzy przeszli na kolaboracj¢. Rozroznienie to jest
szczegblnie wazne dla zrozumienia tozsamosci ukrainskiej, poniewaz dopiero wraz z
ustanowieniem nazwy Ukraina konkretna tozsamos$¢ zyskala swoj pelny wyraz. Jest tu jedna
charakterystyczna cecha. Kijow byl centrum konglomeratu narodow. Stosunki migdzy
niektorymi z nich byty pelne ostrej konfrontacji, ale wszystkie réznice zostaly odsunigte na
bok, gdy cechy ukrainskiej tozsamosci staly si¢ bardziej wyrazne. Paradoksalne czynniki
ukrainskiej tozsamosci wynikajg z faktu, ze ukrainska pami¢¢ ludowa nigdy nie byla osiadla
ani przykuta do konkretnego krajobrazu. Nigdy nawet nie zostata etnicznie spersonifikowana,
poniewaz ksigzgta epoki kijowskiej, ktorzy sa wymieniani w podrecznikach historii pod

stowianskimi imionami, rozmawiali w swoich pokojach w jezyku polowieckim swoich Zon,
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mieli szwedzkie imiona, ktdre sa zaskakujace dla wspotczesnego ucha, takie jak Ingvar, Helg,
Helga, Svendislav, sluchali kazanh w jezyku bulgarskim itp. Dlatego pamie¢¢ historyczna
wytworzona przez t¢ tozsamos¢ jest nomadyczna. Ukrainska pami¢é jest nomadyczna. Nie
ograniczaja jej mury miejskie. By¢ moze dlatego zawsze trudno byto zbudowaé panstwo
ukrainskie.

Budowa panstwa ukrainskiego zawsze byla wielkim przedsiewzigciem, ale projekt
ukrainskiej panstwowosci tatwo przeksztalcil si¢ w co§ osobistego. Jak bardzo osobiste
preferencje zaszkodzily probom budowy panstwa. Przypomnijmy dobrze znane przyklady
tego, jak ambicje hetmana Zenobiego Chmielnickiego przyczynity si¢ do Ruiny, jak heroizm
tragicznych wysitkéw wielkich hetmanéw Sahajdacznego, Wyhowskiego 1 Mazepy pomogt
zachowa¢ ide¢ ukrainskiej panstwowosci w najbardziej niesprzyjajacych specyficznych
warunkach historycznych lub jak fascynujace okolicznosci biograficzne w zyciu Kirilta
Razumowskiego lub Mychajta Hruszewskiego przeksztatcity si¢ w uosobienie ukrainskiej
panstwowosci. Podsumowujgc, ukrainska tozsamo$¢ zawsze byla zwigzana z krajem i
nieobcigzona przez panstwo. Panstwo na Ukrainie zawsze byto okreslane przez specyficzne
warunki historyczne 1 okoliczno$ci biograficzne. Dlatego istnieje wiele przyktadow
tozsamos$ci narodowej jako ucielesnienia indywidualnej sprawy, ale tylko jeden narodowy
projekt wspodlnej sprawy — walka Stepana Bendera o niepodlegte panstwo na Ukrainie.

Sposoby, w jakie narodowe podstawy ukrainskiej tozsamos$ci ulegaja dewaluacji, nie
sa tak rozne, jak mogloby si¢ poczatkowo wydawac. Klasyczny antyukrainski akcent skupia
si¢ na okolicznos$ciach biograficznych. Rzekomo ukrainska tozsamos$¢, a tym bardziej walka o
jej narodowe fundamenty, jest uciele$nieniem osobistych plandéw, projektoéw 1 dziatan
jednostek, ktore zjednoczyta idea walki z kim$ 1 przeciwko czemus. Jest to obraz z natury
negatywny. Jest pelen irracjonalnych opowiesci o bohaterstwie, zdradzie 1 natchnionej walce.
Falszywos$¢ jego pochodzenia to jedno. Opiera si¢ na zaprzeczeniu zdolno$ci nosicieli
ukrainskiej tozsamos$ci do rozwigzania wspdlnego problemu, czyli politycznego budowania
zycia narodu. Przedstawiciele tego nurtu probuja przedstawi¢ ukrainski nacjonalizm jako co$
catkowicie chtopskiego i niewyksztatconego. Jest to rodzaj szkodliwej manifestacji ludzi o
uszkodzonym ego. Tak wiec klasyczny antyukrainski nacisk na narodowe podstawy

ukrainskiej tozsamosci koncentruje si¢ na aspekcie indywidualistycznym.

Odniesienie do przykladéw malorusizmu w kulturze kolonialnej. Pierwsza falg
matorusizmu w kulturze imperialnej przyniosty tak zwane malorosyjskie opowiadania
Mikotaja Gogola, Iwana Kotlarewskiego, Hryhorija Kwitki-Osnowjanenki i opera Mykoty
Lysenki Natatka Pottawska. Gogola mozna go nazwac tworcg tragedii malorusizmu, a nie

postacig tragiczng. Poswigcit calg swojg tworcza inspiracj¢, aby ubraé si¢ w szaty
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prawostawnej ortodoksji i umiesci¢ swoich bohaterow na prokrustowym tozu biurokracji
imperium Holstein-Romanow-Gottorp (znanego jako Imperium Rosyjskie). Dlatego ten
pierwszy watek matoruski w kulturze ukrainskiej bedziemy nazywa¢ matorusizmem kroju
gogolowskiego. Jego charakterystycznymi cechami sg trawestacyjna komedia, groteskowe
motywy, epicka prezentacja i Scisly binarny model tozsamos$ci genderowe;.

Stereotypowy obraz gogolowskiego Malorosjanina w masowej radzieckiej
$wiadomosci to przebiegly, wzglednie zamozny chlop w srednim wieku z cechami samotnika
1 sktonnoscig do refleksji. Jego antypoda jest kozak, sprytny wojownik. Pomigedzy nimi
znajduje si¢ niezonaty, szczuply, rzutki pisarz. Reprezentuje on cztowieka, ktdry zostat
odciety od mas przez edukacje 1 pozostal na najnizszych szczeblach imperialnej hierarchii
biurokratycznej. Te trzy obrazy odzwierciedlaja trzy warstwy matorusizmu: chtopstwo,
kozactwo 1 najnizszg warstwe biurokracji.

Gogolowskie obrazy maloruskie sa niezwykle plastyczne. Nie ma mig¢dzy nimi
hierarchicznych relacji. M¢zczyzn lacza poziome wigzi, prawdziwe lub wyimaginowane.
Dlatego zycie spoteczne wspolnoty matorosyjskiej charakteryzuje si¢ rywalizacjg interesOw i
faczy je wspolnos¢ ingerencji. Kobiety sg obiektem takiej ingerencji. Jednak kazda kobieta
moze by¢ postrzegana jako uprzedmiotowienie meskiej zmystowosci, ktora nie znajduje
mozliwosci realizacji w realnym zyciu. Dlatego, jak juz wspomniano, charakterystyczng
cechg matorusizmu Gogola jest trzon genderowy. Prawdopodobnie $cisty binarny model ptci,
ktory obowigzywat w tworczosci, propagandzie i zyciu politycznym, byt wynikiem thumionej
homoseksualnosci Mikotaja Gogola, ktorej towarzyszyt lek przed kobietami 1 silna wigz z
matka. Malorosyjscy bohaterowie Gogola sa wiec swoistymi przyktadami utajonej
homoseksualnosci jednego z ich demiurgow.

Kobiety sa absolutnym przeciwienstwem malorusow-mezczyzn. Nie s3
matorosjankami, ale reprezentuja ukrainskie spoleczenstwo. Mozna powiedzieé, ze w
przeciwienstwie do mezczyzn, kobiety sg Ukrainkami. Sg namigtne, czarnookie 1 Spiewajace.
W warkoczach nosza wstazki w kolorach ukrainskiej flagi radzieckiej. Wzorcowym
przyktadem takiej Ukrainki byta Natalka Pottawska.

Antyukrainska orgia ,Poltawy” i rozwéj seryjnego dyskursu mitologii
banderowskiej. W tym miejscu mozemy mie¢ tylko nadziej¢, ze specjaliSci od pamigci
historycznej, jesli w ogole beda mogli istnie¢, nie beda zajmowac si¢ retransmisja, nawet jesli
krytyczna, antyukrainskiej mitologii, ale oczyszczaniem ukraifiskiej tozsamosci z mitow '°.

Kluczowe dla przeciwstawienia si¢ klasycznemu antyukrainskiemu naciskowi jest

!¢ Olena Polishschuk, ,,Mitopoesis i mitologizacja jako fenomeny wspotczesnej kultury”, w: Mitologizacja
kultury w polskiej i iberyjskiej tworczosci artystycznej, Wojciech Charchalis i Bogdan Trocha (Zielona Gora:
Uniwersytet Zielogorski, 2015), 33-42.
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uswiadomienie sobie, ze kwestia ukrainskiej tozsamosci nie byla osobista sprawa
poszczegodlnych postaci. Nie oznacza to jednak, ze poszczegdlne postacie nie staly sie
ucielesnieniem tego, co dzi$ kojarzy si¢ z Ukraing.

Problem panteonu narodowego. W zwiazku z tym najprawdopodobniej stworzenie
narodowego Panteonu Ukrainy, ktory jest podstawa pamigci narodowej, jest wazne dla
zakonczenia niekonczacej si¢ reprodukcji akcentow, ktore organicznie przeksztatcaja si¢ w
antyukrainska orgi¢e. Na drodze do ukrainskiego Panteonu stoi kolonialna wizja ukrainskiej
tozsamosci. Nieodlgczng cecha kolonialnej reprezentacji jest pojecie mononarodowego,
monoetnicznego, monokulturowego kraju lub panstwa i pokrewnych koncepcji. Jednym z
powodow jest to, ze zapotrzebowanie na te koncepcje odzwierciedla brak postkolonialnej
ontologii polityczne;.

Na terenach radzieckiej Ukrainy jawna przemoc byla prowadzona pod sztandarem
»ukrainskiego burzuazyjnego nacjonalizmu”. Byta ona skierowana przez najwyzsze wtadze
przeciwko wszelkim probom Ukraincéw wyjscia poza etnograficzng i kulturowa obecno$é
wyznaczong przez wiadze na kolorowej mapie sowieckiego panowania. Poniewaz kraj
sowietow opierat si¢ na hierarchii, praktyki przemocy byty roztozone hierarchicznie. Prawa
do ukrytego przymusu lub hegemonii przystugiwaly kierownictwu $redniego szczebla partii i
administracji gospodarczej. Wspierali ich pracownicy pierwszej linii, kadra inzynieryjno-
techniczna oraz szefowie przedsigbiorstw rolnych i kotchozéw. Hegemonia polegala na
stosowaniu norm nadzoru spotecznego na poziomie zycia codziennego. Réznym $rodkom
wptywu 1 dyskryminacji stuzyly liczne sady kolezenskie, zebrania partyjne 1 inne itp.

Pseudonaukowe refleksje na temat politycznej ontologii ukrainskiej tozsamosci.

Na przyktad nastepujace pytania:

Czy Ukraina jest krajem monokulturowym czy wielokulturowym?

W jakim stopniu Ukraina jest panstwem jednonarodowym?

Czy Ukraina nalezy do panstw/krajéw monoetnicznych pod wzgledem struktury
ludnosci?

Czy mozliwe jest porzucenie dziedzictwa kulturowego epoki radzieckie;j?

Czy jezyk rosyjski ma szczeg6lne znaczenie dla Ukraincéw? itp. — odzwierciedlajg
dziatalno$¢ ukrainskiej antykultury w sferze spotecznej, medialnej, politycznej, kulturalne;,
naukowej i edukacyjne;j.

Pseudonaukowa refleksja deformuje postkolonialng wizje ukrainskiej tozsamosci, a
ponadto umacnia fundamenty kolonialnej wizji Ukrainy. Natomiast refleksja nad ukrainska
tozsamos$cig powinna byla mie¢ na celu zbudowanie postkolonialnej ontologii polityczne;.

Powinna byla najpierw zidentyfikowac sposoby przekazywania kolonialnej wizji Ukrainy 1
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zaproponowac wizje korzysci ptyngcych z réznorodnosci wartosci ukrainskiej tozsamosci.
Dlatego tez przy opracowywaniu hipotezy niniejszego studium przyjeto nastgpujace
zatozenie: kolonialna wizja Ukrainy opiera si¢ na matorosyjskim gestalcie ukrainskiej
tozsamosci.

Wsrdéd godnych uwagi cech, ktore maja decydujacy wplyw na postrzeganie
narodowych podstaw ukrainskiej tozsamosci, chcielibySmy zwroci¢ uwage na identyfikacje
kategorii ,,monoetniczny” i ,jednonarodowy”. Ws$rdd innych godnych uwagi cech
zauwazamy, ze stwierdzenie o jednonarodowym skladzie panstwa opiera si¢ na argumentach
statystycznych.  Na  przyklad, stwierdzenie ,Japonia  jest krajem/panstwem
mono/jednonarodowym/mono-etnicznym” opiera si¢ na szeregu liczb od ,,okoto 90 procent”
do ,,99,7 procent” populacji to Japonczycy, ktore generalnie odpowiadaja danym dotyczacym
grup etnicznych w Japonii w stosunku do catkowitej populacji kraju, zgodnie z World Fact
Book: ,Japonczycy 97,5 procent, Chinczycy 0,6 procent, Wietnamczycy 0,4 procent,
Koreanczycy (przybyli z Korei Potudniowej) 0,3 procent, pozostate 1,2 procent to
Filipifczycy, Brazylijczycy, Nepalczycy, Indonezyjczycy, Amerykanie i Tajwanczycy”".
Trywialna interpretacja tego stwierdzenia oznacza, ze 97,5% japonskiej populacji uwaza sie
za Japonczykow.

Jednak statystyczna wiarygodno$¢ takiego stwierdzenia nie przybliza nas do
zrozumienia wyjatkowosci japonskiej tozsamos$ci, jej postrzegania przez $wiat, specyfiki
formowania si¢ narodu japonskiego, zachowania r6znorodnosci etnicznej Japonii, niuansow
problemu Japonczykdéw mieszkajacych za granica i Japonczykow w Japonii. Tak wiec
statystyczna wazno$¢ stwierdzen takich jak ,,Japonia jest krajem/panstwem jednonarodowym”
(1) pozwala na trywialng interpretacje identycznosci tozsamosci etnicznych 1 narodowych, (ii)
przyczynia si¢ do rozwoju stereotypowego spojrzenia na kraj/panstwo oraz (iii) manipuluje
jakosciowymi cechami zjawisk spotecznych. Naiwny entuzjazm i bezkrytyczne postrzeganie
wiarygodnos$ci statystycznej doprowadzity do braku uwagi dla probleméw badania mitu

monoetnicznej Japonii, ktory regularnie pojawia si¢ w badaniach naukowych. Na przyktad

17 ,,Ethnic groups. Japan”, The World Factbook, dostep 30.04.2024,
https://www.cia.gov/the-world-factbook/field/ethnic-groups.
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prace Stephena Murphy-Shigematsu, Toma Parmore'a Gilla, Keiko Yamanaki, Andy'ego
Kirkpatricka i Anthony'ego J. Liddicoata, Tanabe Shunsuke i innych'®. Jednoczes$nie mitologia
japonskiej  mono/jedno...-narodowosci/mono-etnicznosci  jest obecna w  studiach
etnopolitycznych, spoteczno-politycznych oraz w szerszym polu badan nad cywilizacyjnymi
przemianami terazniejszosci itp.

Zainteresowanie  uzytkownikoéw z  Ukrainy tematami  mononarodowosci,
monoetniczno$ci ewoluowato od prawie catkowitego braku bezposrednich odniesien do
koncepcji mononarodowosci w badaniach naukowych na poczatku XXI wieku do
wielokrotnego wzrostu po 2014 roku, co jest oczywiscie spowodowane wybuchem Wielkiej
Wojny Moskiewskiej z Ukraing.

Okazjonalnie toczg si¢ ozywione dyskusje na temat sktadu etnicznego ludnosci
Ukrainy, oparte na argumentach zaczerpnigtych ze spisu powszechnego. Temat matorusizmu
w konteks$cie monoetniczno$ci pojawit si¢ rowniez w dyskusjach podczas Wielkiej Wojny
Moskiewskiej przeciwko Ukrainie, ktora rozpoczeta si¢ w 2014 roku. Na przyktad w 2022
roku temat matorusizmu zostat poruszony w skandalu wywotanym wypowiedzig Arestowycza
o niezgodnosci ,,malej kultury” z wielkg 1 wielokulturowg Ukraing, gdzie wielokulturowos¢
przeciwstawia si¢ monoetniczno$ci. Naszym zdaniem wypowiedzi Arestowycza
odzwierciedlaly jego ambicje bycia postrzeganym jako intelektualista. Ambicje te byly
szczegOlnie ostre na tle jego popularnosci w programach znanego ukrainskiego blogera i
osoby publicznej Marka Fejgina, a takze przy pomocy Andrija Jermaka. Nalezy zauwazy¢, ze
publiczno$¢ nie wykazala zainteresowania wypowiedziami Arestowicza, chociaz zaden z
krytykéw jego stanowiska nie wyjasnil, ze nardd i kultura nie s3 wielko$ciami mierzalnymi,
ale odzwierciedlajg wyjatkowos¢ §wiatopogladu i rozumienia zycia.

I oczywiscie dla pana Arestowicza, ktory nie odszedt od maltuzjanskich pogladow
wczesnej epoki przemystowej w swoich pogladach na kulture, chociaz najwyrazniej nie
podjat zadnego wysitku, aby zrozumie¢ swoja pozycje giebiej niz wlasne geopolityczne
wyobrazenia o Ukrainie migdzy matymi Wegrami a Wielka Rosja. Podobnie dla Arestowicza,
ktory jest konsumentem rosyjskiego produktu intelektualnego, kwestia tozsamosci jest

kwestia klasyfikacji kategorii statystycznych w spisie powszechnym. Natomiast pytanie, po

'8 Stephen Murphy-Shigematsu, ,,Multiethnic Japan and the monoethnic myth”, Melus 18.4 (1993), 63-80.;
Stephen Murphy-Shigematsu, ,,Identities of multiecthnic people in Japan”, w: Japan and global migration:
Foreign workers and the advent of a multicultural society (London: Routledge, 2000), 196-216; Stephen
Murphy-Shigematsu, ,,Cultural psychiatry and minority identities in Japan: A constructivist narrative approach to
therapy”, Psychiatry Vol. 63(4) (2000): 371-384. Stephen Murphy-Shigematsu, ,,Multiethnic lives and
monoethnic myths: American-Japanese Amerasians in Japan”, w: The sum of our parts: Mixed heritage Asian
Americans Teresa Williams-Leon, Cynthia L. Nakashima, Michael Omi (Philadelphia: Temple University Press,
2001) 207-216; John Lie, Multiethnic Japan, (Cambridge «MA»: Harvard university press, 2001), 248; Andy
Kirkpatrick, Anthony J. Liddicoat, ,Language education policy and practice in East and Southeast Asia”,
Language Teaching Vol. 50(2) (2017): 155-188; Shunsuke Tanabe, ,,Sociological studies on nationalism in
Japan”, International Sociology Vol. 36(2) (2001): 171-182.
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co jest spis powszechny, jest dla niego zbyt skomplikowane. Tak samo skomplikowane, jak
refleksja nad brakiem szacunku dla wegierskiej czy jakiejkolwiek innej kultury, ktora wydaje
mu si¢ niewielka w poroOwnaniu z wymiarami bardziej odpowiednimi dla jego
geopolitycznych fantazji. Ale pan Arestowicz nie jest samotny w swoich iluzjach o
rozmiarach wielkiej kultury. Podobne stanowisko zajmuje kazdy, kto ogranicza etnicznos¢ do
kwestii tozsamo$ci etnicznej. A im wigcej dyskutujemy o tozsamosci etnicznej, tym szerszy
staje si¢ obszar niepewnos$ci 1 manipulacji politycznej i medialne;.

Poczatkowym pytaniem w definiowaniu tozsamosci etnicznej jest ,.kim jestem?” lub
»kim jesteSmy?”. Kolejno$¢ tych pytan ma znaczenie. Ich kolejno$¢ okresla, co jest
preferowane — indywidualne czy zbiorowe postrzeganie tozsamosci etnicznej? Czy nacisk
ktadziony jest na podobiefistwa niezalezne od indywidualnych cech, czy na to, co odrdznia
jednostke od jej rowiesnikow, na jej wyjatkowosc? W ten sposob takie pytania i inne im
podobne przyczyniaja si¢ do obiektywizacji tozsamosci etnicznej. A tozsamo$¢ etniczna,
zamiast by¢ odzwierciedleniem indywidualnego postrzegania swojego pochodzenia, jezyka,
przynaleznosci religijnej lub grupowej, znajduje si¢ w falszywym wyborze miedzy
postrzeganiem jej podobienstwa i podobienstwa a indywidualnoscig. Pod tym wzgledem
tozsamo$¢ narodowa i obywatelska jednostki sg najbardziej narazone.

Sytuacja ta jest do$¢ podobna do radzieckiej inzynierii spotecznej. Wigzato si¢ to z
podwojnym konturem tozsamosci etnicznej w Kraju Sowietow. Z jednej strony obywatel tego
kraju musial by¢ postrzegany jako nalezacy do tak zwanej wspolnoty narodu radzieckiego, a z
drugiej strony miat prawo do unikalnego samostanowienia o swoim pochodzeniu etnicznym.
Na pierwszy rzut oka przynalezno$§¢ do narodu radzieckiego nie byla interpretowana jako
tozsamo$¢ etniczna. Jednak gléwne oznaki przynaleznosci do narodu radzieckiego byty
etniczne. Sowiecka polityka pozwalala na manipulacje. Nostalgia za kolumnag
narodowosciowa w dokumentach osobistych w Kraju Sowietéw jest szeroko wykorzystywana
przez niektére podmioty medialne i chetnie konsumowana przez odbiorcow, co pokazuje
poprawnos$¢ proponowanej interpretacji znieksztalcenia tozsamosci etnicznej 1 etniczno$ci w
spoteczenstwie sowieckim i jego nastepcach.

W  przeciwienstwie do manipulacyjnego ograniczania etnicznosci do pojecia
tozsamosci etnicznej, tozsamo$¢ w kontekscie enicznosci jest definiowana przez pytania ,,Za
kogo si¢ uwazasz?” 1 ,,Kim si¢ czujesz w $wiecie?”. Te same pytania co dzis: ,,Za jaka
narodowos¢ si¢ uwazasz?” czy ,,Do jakiej narodowos$ci nalezysz?” postrzegane jako pytania o
tozsamo$¢ etniczng sa konsekwencja bezrefleksyjnego i krytycznego stosunku do sowieckiej
inzynierii spotecznej. Pytania dozwolone przez wtadze sowieckie nie miaty nic wspdlnego z

naturalnym pragnieniem jednostki posiadania wlasnej tozsamosci 1 racjonalnym
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zrozumieniem, ze tozsamos$¢ jest jednym z elementdow etnicznosci. W Kraju Sowietéw
zachgcano ludzi do utozsamiania tego, co etniczne, z tym, co narodowe. Najlepszym tego
dowodem jest kolumna narodowosci w dokumentach identyfikacyjnych. Wsrod
obiektywnych informacji o danej osobie znajduje si¢ jej imig¢, nazwisko, miejsce 1 data
urodzenia, pte¢, do ktorych dodaje si¢ formularz stuzacy do samoidentyfikacji tozsamosci
etnicznej danej osoby. To wiasnie ten formularz ujawnia wymuszony i1 manipulacyjny
charakter sowieckiej administracji kolonialnej. Tak wiec, wypetniajac kolumn¢ narodowosci,
istniala mozliwos¢ przyznania si¢ do swojego pochodzenia etnicznego, co przyczynito si¢ do
stworzenia iluzji osobistego samookre$lenia.

Uwazamy, ze ta kolumna harmonijnie uzupetniata sposoby rusyfikacji, z ktorych
mogli korzysta¢ przedstawiciele nierosyjskich grup etnicznych. Dlatego tez, zgodnie z
sugestiami wladz radzieckich, Zydzi, Bialorusini, Ukraincy, Grecy itp. z powodzeniem
podazali $ciezka dolaczenia do spolecznosci rosyjskiej. Ogodlnie rzecz biorac, mozemy
wskaza¢ na nastepujace sposoby rusyfikacji, ktére byly szeroko rozpowszechnione na
sowieckich terenach:

rusyfikacja tozsamosciowa poprzez rusyfikacje imion i nazwisk oraz plebiscytowe
wypelnianie rubryki narodowo$¢

Wprowadzenie jezyka rosyjskiego jako $srodka komunikacji miedzyetnicznej, kultura
rosyjska jako rodzaj ,kuli” dla skolonizowanych kultur, wykorzystanie wszystkiego, co
rosyjskie, od lotniska Szeremietiewo po czasopismo Literatura Zagraniczna, jako sposobu
interakcji ze $wiatem, wspieranie wszystkiego, co rosyjskie, od kina po decyzje partyjne,
przez politycznych, gospodarczych i ideologicznych satelitow Kraju Sowietdw — mozna
uzyska¢ doktadny obraz postsowieckiej polityki w dziedzinie stosunkoéw miedzyetnicznych.
Polityka sowiecka w dziedzinie stosunkéw mi¢dzynarodowych miata na celu denacjonalizacje
jednostki. Ludzie radzieccy, ktorych reprezentowala, zostali umieszczeni we wspdlnotach,
ktore nie byly narodami. W historii ludzko$ci zawsze istnialy narody, ktérych $wiat nie
postrzega jako narody, a takze narody, ktdre nie sg narodami. Kazdy taki przypadek jest nie
tylko zbiegiem konkretnych okolicznosci historycznych, ale takze wynikiem celowych
dzialan. zdecydowana wigkszo$¢ czasu narody sa nieobecne w realiach historycznej
egzystencji ludzkosci. Co wigcej, przypadek narodu islamskiego we wspotczesnym $wiecie
pokazuje, ze pojecie tozsamosci narodowej nie zalezy od tozsamosci etnicznej, a tozsamos¢
etniczna nie zalezy od tozsamosci narodowej. I wreszcie, istnieja narody, ktore nigdy nie
walczyly o narodowe samostanowienie, ale raczej byly wobec niego antagonistyczne. Na
przyktad Rosjanie. W tym kontek$cie matorusizm jest raczej okresleniem tozsamosci

geoprzestrzennej niz etnicznej. Obecno$¢ tego pojecia w dyskursach politycznych nie
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wskazuje na grupe etniczng, ale raczej na istnienie mechanizmow obiektywizacji tre§ci badan
etnograficznych, ktore byly, sa 1 beda wspierane przez antagonistow zasady narodowego
samostanowienia narodu z powodow religijnych lub politycznych. Gtownym argumentem
tego stanowiska jest ostrzezenie, ze konsekwentna realizacja zasady samostanowienia
narodow prowadzi do chaosu w stosunkach migdzynarodowych, do nienawisci
miedzyetnicznej 1 etnicznej. Nie ma wielu narodow, ale wiele imperidow, poniewaz to nie
narody, ale imperia daza do wzajemnego zniszczenia. W tej perspektywie matorusizm jest
srodkiem dewaluacji narodowych podstaw ukrainskiej tozsamosci, stajac si¢ strukturalnym
elementem §wiadomosci geoprzestrzennej przynaleznos$ci do imperialnej catosci.

Jednak rozwazajac problem malorosyjskiego gestaltu ukrainskiej tozsamosci, nalezy
wzig¢ pod uwagge jeszcze jedng kwesti¢. Skodyfikowana interpretacja stowa ,,nar6d” definiuje
nardd poprzez wspdlnote etniczno-spoteczng'’, a synonimy stowa ,,nar6d” wiaczaja do jego
rodziny semantycznej stowa ,lud”, ,narodowos¢”, ,etnicznos¢”, ,plemi¢”, ,kraj”,

»2 Warto zauwazy¢, ze kazde z nich, indywidualnie i w potgczeniu, zaklada

,»,panstwo
wzajemne powigzanie pochodzenia etnicznego 1 narodowosci. Poglad ten wzbogaca
historiozoficzne rozwazania na temat historycznych etapow formacji, wspolnego
pochodzenia, jezyka, sposobu zycia, ktore sg oznaczone jednoscia terytorium, kultury, jezyka,
wspolnego pochodzenia, nazwy wlasnej, charakterystycznych cech wygladu 1
psychologicznego skladu, sa $wiadome swojej tozsamosci i przejawiaja narodowa
samoswiadomosc.

Tak wigc tozsamos¢ ukrainska charakteryzuje si¢ wspolnymi cechami kultury, jezyka,
zachowania, percepcji i stylu zycia wilasciwego dla ludnosci okreslonego terytorium.
Ukraincy sg nosicielami ukrainskiej tozsamosci. Ukraincy sa swiadomi swojej przynaleznosci
do Ukrainy, narodu i panstwa ukrainskiego. Jednak taka wizja ukrainskiej tozsamos$ci moze i
spetnia historiozoficzne uwarunkowania i1 statystyczne zatozenia, zaspokaja stereotypy,
uprzedzenia, ale wymaga innego odbioru. Ukraina potrzebuje postkolonialnej optyki wtasnej
tozsamosci.

Ukrainska tozsamo§¢ w obliczu presji kolonialnej przesztos$ci. Z jednej strony,
pozostaje ona wigczona w transhistoryczny projekt nowej wspdlnoty historycznej, narodu
radzieckiego. Z drugiej strony, obecne wladze Kremla i ich intelektualni studzy przedstawiaja
ukrainska tozsamo$¢ jako cze$¢ roznorodnej tozsamosci narodu rosyjskiego, ktora jest

zapozyczona z postsowieckiej stereotypowej wizji wspolnoty, spoleczenstwa i kultury. I obie

! Hanis — Taymauenns. [opox: Be6-caiit, dostep 30.04.2024,
https://goroh.pp.ua/%D0%A2%D0%BB%D1%83%D0%BC%D0%B0%D1%87%D0%B5%D0%BD%D0%BD
%D 1%8F/%D0%BD%D0%B0%D1%86%D1%96%D1%S8F.

? Hanis — Tirymauenns.  opox. eeb-catim.
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wersje kolonialnej wizji ukrainskiej tozsamosci maja zwigzek z macierzynska tozsamoscia
warstwy kulturowej wykorzystywanej przez przedstawicieli wyksztatconej klasy wojskowo-
biurokratycznego aparatu imperium Holstein-Romanow-Gottorp (znanego jako Imperium
Rosyjskie).

Interpretacja matorusizmu jako punktu widzenia kolonialnej optyki ukrainskiej
tozsamosci jest jednym z najwazniejszych zagadnien ukrainskiej humanistyki. Po wybuchu
wojny moskiewskiej w 2014 roku, prowadzonej przez wtadze Kremla przeciwko Ukrainie
przy wsparciu ludnosci rosyjskiej, temat matorusizmu zostal szeroko rozpropagowany w
dyskursie publicznym w mediach spoleczno$ciowych.

Lista nazwisk moéwcow, ktorzy zwiekszyli kapitat kulturowy swojej rozpoznawalnosci
jako patriotow, naukowcoéw, badaczy i ekspertdw, wykorzystujac ten temat, bedzie dos¢
reprezentatywna, ale nie bedzie produktywna pod wzgledem zrozumienia kwestii
matorosyjskiej. Analiza takich dyskursow pozwoli nam jedynie usystematyzowacé sposoby
wykorzystania tematu matorosyjskiego w rozwoju figur retorycznych. Ponadto, przy calej
swojej roznorodno$ci, sa one zasilane wynikami znakomitej analizy matorusizmu

przeprowadzonej przez Jewhena Mataniuka.

Podsumowanie

Oba pojecia, tozsamos¢ 1 gestalt, wskazuja na momenty niepewnosci 1 odwotuja si¢ do
takich poje¢ jak dusza, mentalnos$¢, duchowos$¢, idea narodowa i1 odnoszg si¢ do rzeczy, ktére
sa nie tylko trudne do ogarnigcia, ale takze do zrozumienia.

Pojecie tozsamosSci stalo si¢ powszechnie uzywane, stajac si¢ wspdlnym miejscem
kontekstow historycznych, kulturowych, spolecznych, politycznych, ekonomicznych,
etnograficznych itp. Taka plastyczno§¢ uzycia pojecia poczatkowo wigze si¢ z jego
semantyczng niejasnoscig. Przykladami takich semantycznie niejasnych konstrukcji sa
réznorodne atrybuty tozsamos$ci: tozsamos$¢ spoteczno-kulturowa, etniczno-kulturowa,
wielokulturowa, multikulturowa, narodowo-kulturowa, etniczno-narodowa itp. Sytuacje te
mozna wyjasni¢, je§li zalozymy, ze elementy oznaczone pojeciem tozsamosci taczy
emocjonalny zwigzek oznaczony pojeciem wspdlnoty wyobrazonej (er¢ jej badan otworzyta
praca Benedicta Andersena ,,Wspodlnoty wyobrazone”). Ukrainska tozsamos$¢ odnosi si¢
zatem do identyfikacji emocjonalnego zwigzku jednostki z hybrydowymi atrybutami
tozsamosci.

Tozsamos$¢ odzwierciedla réznorodno$¢ komunikacyjnych i emocjonalnych powigzan
w uniwersum genealogicznym. Podazajac za fenomenologicznym projektem wiedzy
spolecznej 1 humanitarnej Alfreda Schiitza, powinnismy zdefiniowa¢ ten uniwersum jako

$wiat spoteczno-kulturowy. Z kolei przynaleznos¢ do spoteczno-kulturowego swiata Ukrainy
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mozna interpretowaé jako ukrainskg tozsamo$é. Powyzsza recepcja otwiera sposoby jej
interpretacji poprzez komunikacyjne potaczenie w relacjach ,,Ukraina — $wiat turkijski”,
»Ukraina — Wegry”, ,,Ukraina — Polska”, a takze Ukraina przez pryzmat opozycji ,,Ukraina —
Matorosja”. Dlatego musimy uznaé¢ wieloaspektowos¢ ukrainskiej tozsamosci.

Niniejsze opracowanie nie zawiera refleksji na temat ukrainsko-polskich stosunkow
kulturalnych, politycznych, gospodarczych i spolecznych. Co wigcej, na wstepie nalezy
zauwazyC, ze ten aspekt ukrainsko-polskiej wspdlnosci jest decydujacy, uniwersalny, a jego
warto$¢ dla ukrainskiego narodu i panstwa jest kluczowa. To wiasnie dzieki §wiadomosci
ukrainsko-polskiej wspdlnosci, wraz z jej tragediami, otwiera si¢ droga postkolonialnego
rozwoju Ukrainy.

W tej ré6znorodnosci jeden element zwraca na siebie uwagg. Pochodzi on z imperium
Holstein-Romanow-Gottorp (znanego jako Imperium Rosyjskie). Jego binarna podstawa
podwaja ukrainska tozsamos$¢ 1 fragmentuje ja od wewnatrz. To wiasnie ta imperialna wizja
Ukrainy jest zbedna, poniewaz jednocze$nie zawiera afirmacje i negacj¢ Ukrainy: ,,Ukraina to
Ukraina” 1 ,Ukraina to Mata Rosja, a Mata Rosja to Ukraina”. Ze wszystkimi
konsekwencjami: jesteSmy jednym narodem, ale wy jeste$cie inni, nie jesteSmy wami, nie
jestesmy wami. Dlatego mozna powiedzie¢, ze nielogiczno$¢ takiego postrzegania Ukrainy i
jego konsekwencje zainspirowaty niniejsze badania nad matorosyjskim gestaltem ukrainskiej
tozsamosci.

Koncepcja gestaltu zyskata popularno$¢ ze wzgledu na zapotrzebowanie na prosta,
zrozumiala wiedz¢ na temat reakcji behawioralnych zwierzat, na porady dotyczace
przezwyci¢zania traumatycznych do$wiadczen z przesztosci oraz na uzyskanie harmonii z
samym sobg 1 otaczajacym nas swiatem. Powstanie psychologii i terapii Gestalt bylo miedzy
innymi odpowiedzig na te réznorodne potrzeby. W traumatycznych warunkach pandemii
CVID-19 i wojny zapotrzebowanie na wiedz¢ zwigzang z przetwarzaniem traumatycznych
doswiadczen stale rosto. Informacje dostarczone przez Google Trends na temat
wyszukiwanego hasta ,gestalt” od 2004 roku pokazuja staly wzrost zainteresowania
internautow na Ukrainie od lipca do sierpnia 2013 roku. Mozna zatem argumentowac, ze
ukrainskie spoteczenstwo znajduje si¢ w ciggtym stanie traumy od lata 2013 roku.

Poréwnawcze wyszukiwanie terminéw ,gestalt” i1 ,malorusizm” pokazuje, ze
zainteresowanie internautow na Ukrainie kazdym z tych terminow pokazuje, ze popularno$¢
obu terminéw w okresie od 2004 roku miata rownolegly dynamike w grudniu — listopadzie
2007 roku. Po tym krotkim okresie pojecie ,,matorusizm” pozostawalo praktycznie
niewidoczne. By¢ moze to szczegodlne postrzeganie matorusizmu mozna wyjasni¢ faktem, ze

od samego poczatku malorusizm byl tworzony w celu zaspokojenia potrzeb kulturalnych
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wyksztatconej warstwy imperium Holstein-Romanow-Gottorp (znanego jako Imperium
Rosyjskie). Warstwa ta sktadata si¢ z przedstawicieli duchowienstwa, drobnej arystokracji
(niczym nie przypominata polskiej i litewskiej szlachty, ust¢powata przedstawicielom
ukrainskiej kozackiej starszyzny, poniewaz nigdy nie byla klasa polityczna, a ponadto
zawierata znaczng liczbg elementéw zdenacjonalizowanych oraz apostatow, tj. osob, ktore
porzucity swoje preferencje religijne na rzecz kariery w hierarchii biurokratycznej lub w
ogole ich nie posiadaty).

Ukrainska elita spoteczna, przy braku elity rzadzacej, zawsze miata jasne wytyczne
spoteczne przez caly okres istnienia imperium i jego symbolicznej odbudowy w erze
radzieckiej, 1 zawsze postrzegata kulture ukrainska jako kultur¢ swoich korzeni i narodu, z
ktorym byta zwigzana, pomimo potrzeby zamanifestowania swojego zwiazku z imperialng
hierarchig spoteczng. Tak wigc postrzeganie ukrainskiej tozsamosci odbywa si¢ w ramach
binarnego modelu ukrainsko-matoruskiego.

Tak wigc malorusizm jest gestaltem ukrainskiej tozsamos$ci, co oznacza, ze
odzwierciedla kolonialne do$wiadczenie postrzegania §wiata i rozumienia zycia, ale nie
nalezy do podstawowych skladnikéw ukrainskiej tozsamosci. Odzwierciedla uniwersalng
binarng natur¢ kultury znanej jako rosyjska. Dlatego dla jasniejszego i bardziej precyzyjnego
zrozumienia tego zjawiska lepszym rozwigzaniem jest zdefiniowanie go jako zjawiska
malorusko$ci w konteks$cie niepewnos$ci 1 amorficznego charakteru atrybutywnego pojecia
rosyjskosci.

Przypisywane Ukraiicom elementy matorosyjskie sa projekcja wrodzonego poczucia
nizszo$ci wlasnej projekcji kulturowej 1 oddalenia przedstawicieli warstw wyksztatconych

Imperium Holsztynsko-Romanowdw-Gottorp (jest znane jako Rosyjskie).
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Tlumaczenie z jezyka ukrainskiego: Eugen Gorb.
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postkolonializm, kultura, tozsamo$¢ narodowa, propaganda, polityka.

STRESZCZENIE:

Artykut omawia imperialng ekspansj¢ i1 kulturowa inwazj¢ Rosji, koncentrujac si¢ na
koncepcji malorosyjskiego gestaltu jako narz¢dzia kolonialnego ksztattowania ukrainskiej
tozsamosci. Podkres§lono, ze matorosyjskos¢, reprezentujace tradycyjne i ograniczajace wizje
kultury ukrainskiej, odzwierciedla imperialne aspiracje i wspiera propagand¢ rosyjska.
Zawezona wizja Ukrainy jako wiejskiej krainy, ksztalttowana stereotypami, zagraza
politycznej ciaglosci jej tozsamosci. Autor wskazuje na ztozonos$¢ ukrainskiego dziedzictwa
kulturowego oraz réznorodno$¢ wpltywdw zewngtrznych, w tym relacji z Polska i Wegrami.
Artykul rowniez bada instrumentalizacje malorosyjskosci w polityce 1 mediach, postulujac
potrzebe krytycznego podejscia do reprezentacji tozsamos$ci ukrainskiej 1 konieczno$é

redefinicji jej wartoSci w konteks$cie postkolonialnym. Wskazano na potrzebe odrzucenia
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kolonialnych narracji 1 dazenie do stworzenia spojnej ukrainskiej tozsamosci, co jest

kluczowe dla przysztosci kulturowej 1 politycznej Ukrainy.
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