
ерів�ниц�тво�Укра�їнсь�кої� �РСР�праг�ну�ло�одно�-
рід�них�пото�ків�інфор�ма�ції,��щоб�ство�ри�ти�від�-

чут�тя�пра�вди��в�іє�рар�хіч�но�му�сус�піль�стві.��У��період
«хру�щов�ської�від�ли�ги»�поча�ли�про�со�чу�ва�ти�ся�відо�-
мо�сті��про��права��і�сво�бо�ди�люди�ни��в�кра�ї�нах�Захо�-
ду.��Для�бло�ку�ван�ня�аль�тер�на�тив�них�дже�рел�інфор�-
ма�ції� керів�ниц�тво� �СРСР� вико�ри�сто�ву�ва�ло� �різні
мето�ди� бороть�би� �з� диси�ден�та�ми� �як� �у� фізич�но�му,
так��і в�інфор�ма�цій�но�му�про�сто�рі.�

У� �СРСР� бага�то� �уваги� при�ді�ля�ло�ся� про�па�ган�-
дист�сь�кій� кому�ні�ка�ції,� �в� осно�ві� �якої� �було� масо�ве
пере�ко�нан�ня.� Про�па�ган�ди�сти� спря�мо�ву�ва�ли� �свою
діяль�ність� �на� корек�цію� �чи� �зміни� �в� гро�мадсь�кій
думці� �та� масо�вій� сві�до�мо�сті.� Осо�бли�во,� �якщо� �це
стос�ува�ло�ся�ідео�ло�гії.��Також��в�радянсь�ко�му�інфор�-
ма�цій�но�му�про�сто�рі�вико�ри�сто�ву�ва�ли��й�PR-ко�му�ні�-
ка�ції� �з� �метою� «фор�му�ван�ня� �та� під�три�ман�ня� гро�-
мадсь�кої��думки��про�орга�ні�за�ції��чи��особи»,�ство�рен�-
ня� імі�джу,� зокре�ма� пер�ших� �осіб� �КПРС,� різ�но�ма�-
ніт�них�комі�те�тів��тощо.��Якщо�піар�ни�ки�прац�юють��з
части�ною�відоб�ра�же�ної�реаль�но�сті,��то�про�па�ган�ди�-
сти� ство�рю�ють� �міфи,� вико�ри�сто�ву�ють� непід�твер�-
дже�ні��факти�[1,�38–39].�Напри�клад,��для�емо�цій�но�-
го�впли�ву��на�насе�лен�ня��в��СРСР�штуч�но�ство�рю�ва�-
ли�ся� �так� �звані� стра�хи� Захо�ду,� холод�ної� �війни,
теро�риз�му.�Вико�ри�сто�ву�ва�ли�ся�«�м’які»��чорні��міфи
про�радянсь�ку�мілі�цію,� еко�но�мі�ку,� еко�ло�гію,� тех�-
но�ло�гіч�ні�ризи�ки��у��часи�пере�бу�до�ви�[2,�664–684].

Від�по�від�но� �до� істо�рич�них� пере�ду�мов,� соціаль�-
ної,� куль�тур�ної,� інфор�ма�цій�ної� полі�ти�ки� �в� �СРСР
диси�дент�сь�ка�кому�ні�ка�ція��як��форма�іна�ко�ми�слен�ня
прой�шла� �шлях� розвит�ку� �від� �так� зва�ної� «хру�щов�-
ської� від�ли�ги»� �до� «пере�бу�до�ви».� �Проте� �існує
необхід�ність�роз�гля�ну�ти�осо�бли�во�сті��PR-��та�про�па�-
ган�дист�сь�кої� кому�ні�ка�цій� �в� радянсь�ко�му� сус�піль�-
стві� �на� при�кла�ді� Укра�їнсь�кої� �РСР.� Об’єк�том
висту�па�ють� сам�ви�дав�ні� мате�рі�а�ли� (інфор�ма�цій�ні
пові�до�млен�ня,� публі�ци�стич�ні� висту�пи,� худож�ні
твори,�пра�во�за�хи�сні�доку�мен�ти)��з�при�ват�но�го�архі�-
ву� �В.� Чор�но�во�ла� �та� архів�ні� дже�ре�ла� �ГДА� �СБУ.
Також� знай�де�ні� �серії� про�па�ган�дист�сь�ких� публі�ка�-
цій��в�офі�цій�ній��пресі��проти�диси�ден�тів,�зокре�ма��у
видан�нях� «Літе�ра�тур�на� Укра�ї�на»� (1972),� «Кому�-
ніст�Укра�ї�ни»�(1972),�«Радянсь�ка�осві�та»�(1971).

Від�по�від�но�предметом�дос�лі�джен�ня є�осо�бли�во�сті
PR-� �та� про�па�ган�дист�сь�кої� кому�ні�ка�цій� �в� Радян�-
ській� Укра�ї�ні� (1960–1980),� спря�мо�ва�них� �проти
диси�ден�тів.

За� �мету поста�ви�мо�виз�на�чи�ти� �роль� �та�вза�є�мо-
в�плив� �PR-,� про�па�ган�дист�сь�кої� �та� диси�дент�сь�кої
кому�ні�ка�цій� �у� публіч�ній� �сфері� тота�лі�тар�но�го� сус�-
піль�ства.� Поста�вле�на� �мета� перед�ба�чає� вирі�шен�ня
наступ�них�завдань:

дос�лі�ди�ти��умови�ство�рен�ня��та�функ�ціо�ну�ван�-
ня��PR-,�про�па�ган�дист�сь�кої��та�диси�дент�сь�кої�кому�-
ні�ка�цій;

роз�гля�ну�ти� про�па�ган�дист�сь�кі� �та�PR-кам�па�нії
проти�диси�ден�тів��в�радянсь�ких��ЗМІ;

про�а�на�лі�зу�ва�ти� при�йо�ми� �і� �форми� ство�рен�ня
та�пере�да�чі�інфор�ма�ції�диси�ден�та�ми.
Методологічною�осно�вою дослідження є� вико�-

ри�стан�ня� якіс�них� мето�дів� жур�на�лі�сти�коз�нав�ства
(істо�рич�ний,�біо�гра�фіч�ний,�бібліо�гра�фіч�ний,�жур�-
на�ліст�сь�кий�ана�ліз�тек�сту).��У свою��чергу�резуль�та�-
ти� нау�ко�вої� робо�ти� �можуть� �бути� вико�ри�ста�ні� �під
час�під�го�тов�ки�лек�цій��до�дис�ци�плін�«Істо�рія�жур�-
на�лі�сти�ки»,�«Тео�рія��та�істо�рія�соціаль�них�кому�ні�-
ка�цій».

При�чи�ни,� �які� впли�ну�ли� �на� заро�джен�ня� диси�-
дент�сь�ко�го� �руху� �в� �СРСР,� фор�му�ва�ли�ся� �за� допо�-
могою:� вну�тріш�ніх� пере�ко�нань,� �які� з’яв�ля�ли�ся
внаслідок сімей�них��або�друж�ніх�пере�ко�нань,�захід�-
ної� під�трим�ки,� �тиску� радянсь�кої� систе�ми,� робо�ти
КДБ��по�ство�рен�ню�влас�них�аген�тів��у цьому�сере�-
до�ви�щі� [3, 385].� Обго�во�рен�ня� соціаль�но-по�лі�тич�-
них� про�блем� перей�шло� �у� при�ват�но-пу�бліч�ну
сферу,��де��і�заро�ди�ло�ся�диси�дент�ство��як�соціаль�не��і
куль�тур�не��явище.��Як�вва�жає��С.�Кара-Мур�за,�диси�-
дент�сь�кий��рух�з’я�вив�ся��в�1960-х рр.,��а��в�1970-�х рр.
став� важли�вим� яви�щем� сус�піль�но�го� �життя,� пред�-
став�ни�ки� �якого� �стали� аль�тер�на�тив�ною� сто�ро�ною
тота�лі�тар�ної� систе�ми,� прац�юва�ли� �в� �нових� �течіях,
як�«твор�ча�мен�шість»,��при��цьому�вико�ри�сто�ву�ва�ли
інфра�струк�ту�ру�офі�цій�ної�систе�ми,�циту�ва�ли�ідео�-
ло�гів� кому�ніз�му� [4].� �Тому� �для� збе�ре�жен�ня� домі�-
нант�ної�моде�лі��влади��в� інфор�ма�цій�но�му�про�сто�рі,
про�во�ди�ли�ся�різ�но�ма�ніт�ні��PR-��та�про�па�ган�дист�сь�кі
кам�па�нії��в�офі�цій�ній��пресі,��на��кшталт��у�видан�нях
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Осо�бли�во�сті��PR-��та�про�па�ган�дист�сь�кої�кому�ні�ка�цій��
в�Радянсь�кій�Укра�ї�ні

У�стат�ті�дос�лі�дже�но��PR-��та�про�па�ган�дист�сь�ку�кому�ні�ка�ції��в�Радянсь�кій�Укра�ї�ні.�Дос�лі�джен�ня�про�во�ди�ли�ся��на
широ�кій� �базі�нау�ко�вих��праць�зару�біж�них��і�віт�чиз�ня�них�уче�них.� �Роль�диси�ден�тів� �у�радянсь�ко�му�інфор�ма�цій�но�му
про�сто�рі� дос�лі�джу�ють� нау�ков�ці� �з� різ�них� галу�зей� �знань,� зокре�ма� жур�на�лі�сти�коз�нав�ства,� літе�ра�ту�роз�нав�ства,
історії.�

Клю�чо�ві��слова: про�па�ган�да,��PR,�диси�дент�сь�ка�кому�ні�ка�ція,�сам�ви�дав,�аль�тер�на�тив�не�дже�ре�ло�інфор�ма�ції.
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«Літе�ра�тур�на� Укра�ї�на»,� «Кому�ніст� Укра�ї�ни»,
«Радянсь�ка� осві�та»� �та� �на� �ТБ,� �які� засу�джу�ва�ли
діяль�ність� диси�ден�тів.� �За� допо�мо�ги� орга�ні�зо�ва�ної
та� спла�но�ва�ної� робо�ти� �КДБ�публі�ку�ва�ли�ся� відре�-
чен�ня��від��ідей�дея�ких�шіст�де�сят�ни�ків,�тран�слю�ва�-
ли�ся��інтерв’ю,�прес-кон�фе�рен�ції��з��ними��тощо.�

Про�па�ган�дист�сь�ку��та�PR-ко�му�ні�ка�цію�роз�гля�да�-
ють��вчені��з�різ�них�галу�зей��знань,�зокре�ма��А. Грам-
ши,��Г. Маркузе,��Х. Арендт,��Ю. Габермас,��С. Кара-
Мурза,��Г. Почепцов,��В. Різун��та��ін.�Диси�дент�сь�ку
кому�ні�ка�цію��як��форму�іна�ко�ми�слен�ня�дос�лі�джу�ва�ли
вчені� �з� істо�рії,� соці�оло�гії,� філо�со�фії,� літе�ра�ту�ро-
з�нав�ства,�мовоз�нав�ства,�психо�ло�гії,�сус�піль�ствоз�нав�-
ства,�полі�то�ло�гії,�куль�ту�ро�ло�гії,�жур�на�лі�сти�коз�нав�-
ства.�Зокре�ма�про�бле�му�іна�ко�ми�слен�ня�роз�гля�да�ли
Г. Лукач,� �Т. Адорно,� �М. Хоркхаймер,� �С. Тероу,
Г. Кітчелт,� �Г. Моска,� �М. Фуко,� �Р. Мертон,� �
А. Турен,� �Е. Ноель-Нойман,� �І. Суслов.� Істо�ри�ки
також� при�ді�ля�ли� �увагу� кому�ні�ка�ції� �в� кон�тек�сті
диси�дент�сь�ко�го��руху:��Л. Алексєєва,��І. Майстренко,
Г. Касьянов,��А. Русначенко,��О. Бажан,��Б. Захаров,
В. Деревінський.�Сам�ви�дав�ну�актив�ність�дос�лі�джу�-
ва�ли��А. Блюм,��А. Струкова,��С. Ушакін,��О. Обер-
тас,� �вплив� іно�зем�них� радіо�пе�ре�дач� �і� �їх� «глу�шін-
ня»�–��Т. Горяєва,��І. Утєхін,��Є. Фінкельштейн,�осо�-
бли�во�сті� аль�тер�на�тив�них� �медіа� –� �Л. Тимофєєва,
А. Струкова,��І. Брага.�

А. Грамші��писав��про�втра�ту�дер�жав�ної�геге�мо�-
нії� �як�про�це�су��зміни�гро�мадсь�кої� �думки��та�сві�до�-
мо�сті� кож�но�го� гро�ма�дя�ни�на,� тран�сфор�ма�ції� �його
світу�сим�во�лів,�куль�тур�ної�осно�ви�сус�піль�ства,��на
чому� засно�ва�на� колек�тив�на� �воля� �до� збе�ре�жен�ня
поряд�ку.��Тому�інте�лі�ген�ція��є�голов�ним�чин�ни�ком��у
вста�но�влен�ні��і�підри�ві�геге�мо�нії,��адже��саме��її�пред�-
став�ни�ки� ство�рю�ють� �і� поши�рю�ють� �в� сус�піль�стві
ідео�ло�гії�[5].

На� �думку� �Г. Маркузе,� �у� кому�ні�стич�но�му� сус�-
піль�стві�тех�ніч�ний�про�грес�впли�вав��на��рівень�еко�-
но�міч�них� показ�ни�ків,� �а� �отже� від�но�сно� ста�біль�ний
розви�ток� соціу�му.� Помір�не� покра�щен�ня� �рівня
життя�виклю�чи�ло�можли�вість�пере�мін��у�соціаль�но-
по�лі�тич�но�му��житті�дер�жа�ви.��Тому��ідеї��та��нові�цін�-
но�сті�диси�ден�тів�зда�ва�ли�ся�абстракт�ни�ми� �та�нере�-
аль�ни�ми.� Мар�ку�зе� вва�жав,� �якщо� сво�бо�да� �від
потреб� �стає�реаль�ною,� �то�необхід�ність� �у�пра�вах� �і
сво�бо�дах�втра�чає��сенс�[6].�

Х. Арендт��і��Ю. Габермас�дос�лі�ди�ли,��що��у�зак�-
ри�то�му�сус�піль�стві�диси�дент�сь�кий��або�опо�зи�цій�ний
рух�при�во�дить��до�репре�сій��з��боку��влади��у�публіч�-
но�му� про�сто�рі.� Най�ча�сті�ше� кому�ні�ка�ція� вела�ся� �з
боку� диси�ден�тів� �в� інфор�ма�цій�но�му� про�сто�рі,� �а
влада��або�від�по�ві�да�ла�накле�па�ми��в�офі�цій�ній��пресі,
або�репре�сія�ми��у�фізич�но�му��полі.��Проте�диси�дент�-
сь�кий� �рух� ство�рю�вав�ся� �у� при�ват�но-пу�бліч�ній
сфері.��Ю. Габермас��в�кому�ні�ка�тив�ній�тео�рії�нази�-
ває��такі��рухи�фено�ме�ном�полі�тич�но�го�відро�джен�ня.
Під��час�пере�бу�до�ви,��коли�від�бу�ва�ли�ся�пере�мі�ни��у
соціаль�но-по�лі�тич�них� про�це�сах,� публіч�на� �сфера

замі�ни�ла� при�ват�но-пу�бліч�ну,� �адже� �можна� �було
дис�ку�ту�ва�ти��на�забо�ро�не�ні��теми.��Проте�збе�ре�гли�ся
деякі�пере�жит�ки�радянсь�ко�го�кому�ні�ка�тив�но�го�про�-
сто�ру,��як�при�ват�на��сфера�осо�би�сто�го��життя�[7].

Масо�ві�пере�слі�ду�ван�ня��та�репре�сії�роз�по�ча�ли�ся
у� 1960-�х� �рр.� Мате�рі�а�ли� май�бут�ніх� диси�ден�тів�
І. Дзюби,��В. Чорновола,��І. Світличного�пере�ста�ли
дру�ку�ва�ти��у�таких видан�нях,��як:�«Віт�чиз�на»,�«Дні�-
про»,� «Літе�ра�тур�на� Укра�ї�на»,� «�Друг� чита�ча»,� �а
зго�дом� �влада� вико�ри�сто�ву�ва�ла� адмі�ні�стра�тив�ні
захо�ди,��як�звіль�нен�ня��з��місця�робо�ти,�обшу�ки�інте�-
лі�ген�ції,��де�вилу�ча�ли��сотні�при�мір�ни�ків�сам�ви�да�ву
та�дру�кар�сь�кі�машин�ки.��Таким��чином,��під��тиском
цен�зу�ри�диси�ден�ти� �пішли� �в�сам�ви�дав,�пере�да�ва�ли
пові�дом�лен�ня��про�пере�слі�ду�ван�ня,�ареш�ти,�репре�-
сії��проти�пред�став�ни�ків�укра�їнсь�кої�інте�лі�ген�ції��на
радіо� «Сво�бо�да»,� «�Голос�Аме�ри�ки»,� �до� агент�ства
«Рей�тер»,� �преси� �країн�Захід�ної�Євро�пи� �та� �США.
«�Тут� �була� �не� про�сто� додат�ко�ва� інфор�ма�ція,� �а
інфор�ма�ція,��яка�базу�ва�ла�ся��на��іншій�моде�лі��світу,
яка�зна�хо�ди�ла�ся��в�кон�флік�ті��з�домі�ную�чою�модел�-
лю»�[3, 388–389].

З� сере�ди�ни�1960-�х� �рр.� авто�ри� сам�ви�да�ву�пере�-
ста�ли�вико�ри�сто�ву�ва�ти�псев�до�ні�ми��або�ано�нім�ність,
поча�ли� ста�ви�ти� під�пи�си� �під� влас�ни�ми� робо�та�ми.
Розу�мі�ю�чи�небез�пе�ку��для��себе��та��для��своєї�роди�ни,
вони�праг�ну�ли�діє�во�сті��та�ефек�тив�но�сті��своєї�неле�-
галь�ної�інфор�ма�цій�ної�діяль�но�сті.�Основ�на�части�на
мате�рі�а�лів� сам�ви�да�ву� офор�млю�ва�ла�ся� �у� вигля�ді
пети�цій,�звер�нень,��скарг,�про�те�стів,�про�хань,�пові�-
до�млень,��заяв��до�офі�цій�них�інстан�цій�(�уряд,�про�-
ку�ра�ту�ра,�гене�раль�ний�секре�тар��КПРС��та��ін.).��Тут
вис�віт�лю�ва�ли�ся� питан�ня� �прав� полі�тич�них� в’яз�нів,
мови,� куль�ту�ри,� осві�ти,� сво�бод� гро�ма�дян,� націо�-
наль�но�го�відро�джен�ня.��За�допо�мо�гою�«там�ви�да�ву»
тек�сти� шіст�де�сят�ни�ків� �були� пере�кла�де�ні� англій�-
ською,� фран�цу�зь�кою,� німець�кою,� китайсь�кою� �та
інши�ми�мова�ми��і�дру�ку�ва�ли�ся��у�закор�дон�ній��пресі.
Тому�реак�ція� �влади� �на� �це� вия�ви�ла�ся� �у� про�па�ган�-
дист�сь�кій��та�PR-ко�му�ні�ка�ціях,�спря�мо�ва�них��проти
інфор�ма�цій�ної� діяль�но�сті� �та� аль�тер�на�тив�них� �ідей
диси�ден�тів.

У�1972� �р.� �знову прой�шли�масо�ві� ареш�ти�авто�-
рів,� видав�ців,� орга�ні�за�то�рів,� поши�рю�ва�чів� сам�ви�-
дав�них� �видань. Усі�отри�ма�ли�стро�ки�поз�бав�лен�ня
волі��за��ст.�62��ч.�1��КК��УРСР�(анти�ра�дянсь�ка�агі�та�-
ція��та�про�па�ган�да).��Після�«хру�щов�ської�від�ли�ги»��з
при�хо�дом� �до� �влади� �Л.�Бреж�нє�ва� части�на� укра�їн�-
ської�інте�лі�ген�ції��стала�спів�прац�юва�ти��з�вла�дни�ми
струк�ту�ра�ми,��а��інша�части�на�про�дов�жу�ва�ла�про�ти�-
стоя�ти�тота�лі�тар�но�му�режи�мо�ві.��У��цей��час�наби�ра�-
ють� обер�тів� націо�наль�но-виз�воль�ний� �та� пра�во�за�-
хис�ний��рухи��в�Укра�ї�ні.��Ще��одна�осо�бли�вість�диси�-
ден�тів�Радянсь�кої�Укра�ї�ни�та,��що��вони�ство�рю�ва�ли
свої�осе�ред�ки�(напри�клад,��Клуб�Твор�чої�Моло�ді),
де� заро�джу�вав�ся� �та� існу�вав� �свій� інфор�ма�цій�ний
про�стір,� �де� акцен�ту�ва�ло�ся� �на� про�бле�мах,� �що� �не
вис�віт�лю�ва�ли�ся�офі�цій�ною�пре�сою,��та��героях�сам�-
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ви�дав�них� тво�рів� (репре�со�ва�ні,� полі�тич�ні� в’яз�ні,
забо�ро�не�ні� авто�ри).� �У� 1987� �році� вини�кли� Укра�-
їнсь�кий� куль�ту�ро�ло�гіч�ний� �клуб� (�УКК),� Това�ри�-
ство� �Лева,� Укра�їнсь�ка� сту�дент�сь�ка� спіл�ка,� Укра�-
їнсь�ка�Гель�сінсь�ка�спіл�ка�(�УГС),��які��мали�дру�ко�-
ва�ні� орга�ни.� �Так,� �на� осно�ві� Укра�їнсь�кої� Гель�сін�-
ської��Групи��була�ство�ре�на�Укра�їнсь�ка�Гель�сінсь�ка
Спіл�ка,��на��чолі��якої��був�політв’я�зень��Л.�Лук’я�нен�-
ко,��і��яка�зго�дом�поді�ли�ла�ся��на�декіль�ка�полі�тич�них
пар�тій.� �Отже,� врахо�вую�чи� �види�кана�лів� кому�ні�ка�-
ції,� диси�ден�ти� вико�ри�сто�ву�ва�ли� �не� тіль�ки� засо�би
масо�вої�інфор�ма�ції�(напри�клад,�висту�па�ли��по�теле�-
ба�чен�ню� �як� політв’яз�ні,� почи�на�ли� дру�ку�ва�ти�ся� �в
офі�цій�ній� �пресі,�поно�влю�ва�ти�сам�ви�дав,�випу�ска�ти
бюле�те�ні,� листів�ки),� �а� �й� засо�би� масо�во�го� впли�ву
(худож�ня літе�ра�ту�ра,�твор�чі�гурт�ки,�брали участь��в
орга�ні�за�ції�мітин�гів�напри�кін�ці�1980-�х��рр.)�[8, 63].�

«Спра�ва�Добо�ша»��стала�при�чи�ною�дру�гої��хвилі
ареш�тів�диси�ден�тів�12��січня�1972��року.��За�дани�ми
КДБ,�бель�гійсь�кий�сту�дент��Я. Добош��брав��участь
у� роз�пов�сю�джен�ні� сам�ви�дав�них� тво�рів,� зокре�ма
про�від�но�го�жур�на�лу�«Укра�їнсь�кий�віс�ник».��У��цей
самий час�пра�ців�ни�ки��КДБ�зна�хо�дять��у��З.�Фран�-
ко,� �онуки��І.� �Я.�Фран�ка,� �твори�сам�ви�да�ву.� �Під� �їх
впли�вом� �вона� напи�са�ла� від�кри�то�го� �листа� �до
«Радянсь�кої� Укра�ї�ни»,� �де� від�мо�ви�ла�ся� �від� диси�-
дент�сь�ких� �ідей.� Наступ�ним� кро�ком� �за� сце�на�рі�єм
КДБ��дала� �інтерв’ю� �на�теле�ба�чен�ні.� �В� �свою� �чергу
таким� �чином� про�во�ди�ла�ся� прес-кон�фе�рен�ція� �з
Я. Добошем,� �де� �він� �дав� від�по�відь� про�від�ним
радянсь�ким� видан�ням,� �що� засу�джує� діяль�ність
диси�ден�тів�[9].

Через�дея�кий��час�сту�ден�та�випу�сти�ли��на��волю,
проте� потра�пи�ли� �за� �ґрати� �І. Дзюба,� �В. Чорновіл
та ін.� �Також� «про�во�ка�тор�сь�кі� свід�чен�ня� �дає� �на
заареш�то�ва�них� �і� допи�ту�ва�них� сту�дент�ка� �КДУ,
укра�їн�ка� �з� Чехо�сло�вач�чи�ни� �Ганна� Коцу�ро�ва»
[10, 777],� �яка� пере�да�ва�ла� �до� �США� сам�ви�дав�ні
часо�пи�си� �та� �твори.� �Праця� �КДБ� �в� рам�ках� спра�ви
«Блок»�все�ре�ди�ні� �руху�диси�ден�тів�лама�ла� інфор�-
ма�цій�ні�пото�ки,��що��не�дозво�ля�ло�роз�пов�сю�джу�ва�ти
аль�тер�на�тив�ну�інфор�ма�цію��та�ство�рю�ва�ти��нові�тек�-
сти�попу�ляр�ни�ми�авто�ра�ми�сам�ви�да�ву.

У�дру�гій�поло�ви�ні�1980-�х��рр.�роз�по�ча�ла�ся�про�-
па�ган�дист�сь�ка� кам�па�нія� �влади� �проти� часо�пи�сів.
Пер�шою��стала�газе�та�«Вечір�ній��Київ»,��що�надру�-
ку�ва�ла�стат�тю��О. Швеця�«�Театр��тіней…»�19�жов�-
тня�1987��р.,�спря�мо�ва�ну��проти�Укра�їнсь�ко�го�куль�-
ту�ро�ло�гіч�но�го� �клубу� �та� «Укра�їнсь�ко�го� віс�ни�ка».
Мате�рі�ал� �було� пере�дру�ко�ва�но� газе�та�ми� «Віль�на
Укра�ї�на»� �і� «Львов�ская� пра�вда».� �Серію� накле�пів,
спря�мо�ва�ну��проти�«Укра�їнсь�ко�го�віс�ни�ка»�очо�лив
дру�ко�ва�ний��орган��ЦК��КПУ�«Радянсь�ка�Укра�ї�на».
У�мате�рі�а�лі�«�Інтерв’ю��з-під��поли»��за�13�листо�па�да
1987� �року� �було� вико�ри�ста�но� вилу�че�не� �в� аме�ри�-
кансь�кої жур�на�ліст�ки� �М.� Коло�мі�єць� �під� �час� �її
від’їз�ду��з��СРСР�відео�ін�терв’ю��з�чле�на�ми�ред�ко�ле�-
гії� «Укра�їнсь�ко�го� віс�ни�ка»� �В.� Чор�но�во�лом� �та� �

М.� Гори�нем� [11,� 36–37].� Напри�клад,� стат�тя� �
В.�Чор�но�во�ла�«�Сили��застою��на�поз�вах��з�пра�вдою»
(�УВ.�–�1987.�–�№�9.�–��С.�133)��є�огля�дом�офі�цій�ної
преси,��яка�про�дов�жу�ва�ла�напа�да�ти��на�неле�галь�ний
жур�нал�«Укра�їнсь�кий�віс�ник».��Автор�аргу�мен�ту�вав
в� огля�ді� �і� �своє� бачен�ня� націо�наль�но�го� питан�ня� �і
кри�ти�ку�вав� теле�ві�зій�ни�ків,� �які� тен�ден�цій�но� тран�с-
лю�ва�ли�части�ни��з� �цього� �інтерв’ю.�Офі�цій�на� �преса
про�ве�ла�інфор�ма�цій�ну�кам�па�нію,�напра�вле�ну��проти
цих��двох�диси�ден�тів,��у�вигля�ді��листів�тру�дя�щих��в
радянсь�кій��пресі,�збо�рах,�орга�ні�зо�ва�них�обко�мом.�

Диси�дент�сь�кі�кому�ні�ка�тив�ні�пото�ки�базу�ва�ли�ся
на� �інших� �подіях,� �героях,� інтер�пре�та�ціях,� �ніж
радянсь�кі.��Тому��вони�повин�ні��були�всту�па�ти��в�кон�-
флікт� �з� офі�цій�ни�ми� кому�ні�ка�тив�ни�ми� пото�ка�ми.
Проте��вони�допов�ню�ють��один�одно�го.��До�при�кла�-
ду,� �якщо�радянсь�кі�публіч�ні� �герої� від�да�ва�ли� �своє
життя��за�віт�чиз�ну��на��війні,��то�диси�ден�ти��як�пред�-
став�ни�ки��Руху��опору�жер�тву�ва�ли��собою�зара�ди��ідеї
в� мир�ний� �період� (випа�док� само�спа�лен�ня� Васи�ля
Маку�хи��у��Києві).

У� дру�гій� поло�ви�ні� 1980-�х� �рр.� диси�ден�ти-по�-
літв’яз�ні�почи�на�ють�масо�во�вер�та�ти�ся��в�Укра�ї�ну��з
заслань��та�табо�рів.��У��цей��час�від�но�влю�ють�ся�про�-
від�ні�сам�ви�дав�ні�жур�на�ли,�ство�рю�ють�ся��нові�неле�-
галь�ні�видан�ня.�Роз�пов�сю�джу�ва�ли�ся�маши�но�пис�ні
жур�на�ли�«Укра�їнсь�кий�віс�ник»�(�ред.��В. Чорновіл),
«Кафе�дра»� (�ред.� �М. Осадчий),� «Євшан-зіл�ля»
(ред. І. Стасів-Калинець),� «Поро�ги»� (ред.� І. Со�-
куль�ський),�«�Голос�відро�джен�ня»�(ред.�С. Набока).
Вони�актив�но�висту�па�ють��на�теле�ба�чен�ні,�орга�ні�зо�-
ву�ють�мітин�ги.

Таким� �чином,�нез�ва�жаю�чи� �на�кон�троль� �з� �боку
КДБ��за�діяль�ні�стю�нефор�маль�ної��преси,�ново�ство�-
ре�них�гро�мадсь�ких�орга�ні�за�цій,�публіч�ни�ми�висту�-
па�ми�диси�ден�тів,�потуж�них�офі�цій�них��PR-��та�про�-
па�ган�дист�сь�ких� кому�ні�ка�цій,� диси�дент�сь�кі� �медіа
охо�плю�ва�ли��все��більшу радянсь�ку�ауди�то�рію.�Про�-
бле�ма�існу�ван�ня�аль�тер�на�тив�них��медіа,��що�звер�тає
увагу�гро�мадсь�ко�сті��на��інші�пові�до�млен�ня��та��надає
їм�важли�во�сті,�почи�нає�перео�рі�єн�то�ву�ва�ти��та�коре�-
гу�ва�ти� гро�мадсь�ку� �думку,�акту�аль�на� �й� �для�сучас�-
них�мас-ме�діа.��У�демо�кра�тич�но�му�сус�піль�стві��роль
аль�тер�на�тив�но�го� дже�ре�ла� інфор�ма�ції� від�во�дять
мере�жі� Інтер�нет� (�на� �кшталт� соціаль�ні� мере�жі,
блоги).� «Сьо�год�ні� під�кре�слю�єть�ся� ано�нім�ність� �як
інстру�мен�та�рій� суча�сних� про�тест�них� �рухів,� �що
керу�ють�ся�зав�дя�ки�Інтер�не�ту»�[3, 169].��Деякі�озна�-
ки��як�про�па�ган�дист�сь�кої,��так��і�диси�дент�сь�кої�кому�-
ні�ка�ції� при�сут�ні� �й� �у� суча�сних� інтер�нет-ЗМІ
(напри�клад,�ано�нім�ність�комен�та�рів,�пові�до�млень).
Тому�подаль�ша�перс�пек�ти�ва�дос�лі�джен�ня�поля�гає��у
порів�нян�ні� �цих� �медіа� �як� аль�тер�на�тив�них� дже�рел
інфор�ма�ції.�
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Mel�ny�ko�va��Olena.
The�pecu�la�rit�ies��of��PR��and�pro�pa�gan�di�stic�com�mu�ni�ca�tion��in�Sovi�et�Ukra�i�ne.
The� artic�le� �deals� �with� �the� inves�ti�ga�tion� �of� influ�en�ce� �of� cen�sorship� �on� dis�si�dent� com�mu�ni�ca�tion� �in� Sovi�et�Ukra�i�ne.

Res�earches��were�con�duc�ted��on��the��basis��of�sci�en�ti�fic��works��of��foreign��and�domes�tic�sci�en�tists.��The��role��of�dis�si�dents��in
Sovi�et�infor�ma�ti�on��space��in�dif�fe�rent��fields��of�sci�en�ces,��in�par�ti�cu�lar,��in�jour�na�lism,�lite�ra�ry�crit�icisms,�his�to�ry��has��been
inves�ti�ga�ted.�

Keywords: pro�pa�gan�da,�dis�sent�com�mu�ni�ca�tion,�alter�na�ti�ve�sour�ce��of�infor�ma�ti�on.

Мель�ни�ко�ва��Е. С.
Осо�бен�но�сти��PR�и�про�па�ган�дист�ской�ком�му�ни�ка�ций��в�Совет�ской�Укра�и�не.
Статья�посвя�ще�на�иссле�до�ва�нию�влия�ния�цен�зу�ры��на�дис�си�дент�скую�ком�му�ни�ка�цию��в�Совет�ской�Укра�и�не.�Иссле�-

до�ва�ния�про�во�ди�лись� �на�широ�кой� �базе� науч�ных� тру�дов� зару�беж�ных� �и� оте�че�ствен�ных�уче�ных.� �Роль� дис�си�ден�тов� �в
совет�ском�инфор�ма�цион�ном�про�стран�стве�изу�ча�ет�ся��в�раз�лич�ных�обла�стях��науки,��в�част�но�сти��в�обла�сти�жур�на�ли�сти�-
ки,�лите�ра�тур�ной�кри�ти�ки,�исто�рии.

Клю�че�вые� �слова:� про�па�ган�да,� �PR,� дис�си�дент�ская� ком�му�ни�ка�ция,� самиз�дат,� аль�тер�на�тив�ный� источ�ник� ин�-
форма�ции.


